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4 THE APPARENT cxsappo:nrmzur AND SLACKENING og 3
 ZNTHUSIASTSC IMTEREST IN LANGUAGE LABORATORY INSTRUCTION 1s B
_ ¥OST PROBASLY HOT DUE TC A FUNDAMENTAL LACK OF EFFECTIVENESS, . . .. ..~
. BUT TO MITHODOLOGIAL AND ORCANIZATIONAL PROBLEMS YCT TO BE
- SOLVED. MOST IMPURTANT, THE RESTRICTIVE DEPENDENCE ©F . . . . .
. .. . LABORATORY MATERIAL ON CLASSROCOM LESSONS MUST BE ABANDONZD
T ONLY WHEN LASORATORY INSTRUCTION IS AS INDEMENDENT AS
_POSSIBLL OF CLASSWORYS, AND OF THE INSTRUL /OR HIMSELF, CAR. 31
_SERJE 1TS PURFOSE AS & TRULY SUPPLEMENTARY TECHNIGUE
e - PROVIGING SYSTEMATIC INTENSIVE PRACTICE OF UNFAMILIAR =
, ;,;; ﬂATERI#L. IN THE LANGUAGE LAB, THE PUPIL LEARNS GRAMM. TICAL
. PRINCIPLES INDUCTIVELY, REPLACING THE “VERTICAL™ LEARNING
. PROM PATABIGMS WITH "HORIZONTAL® LEARNING BASED ON
\_AJJPAN3?OFMA?IONAL EXERCISES, AND THZ IMMEDIATE ZORRECTION. oa
_CONFERMATION OF HIS RESPONSES OF. SRS A CREAT CUMULATIVE
ADVANTAGE. TO INSURE CORRECT PRONUNCIATION, AN INSTRUCTIONAL
PLAN SHOULD INCLUDE (1) a 3YSTEMATIC, THEORETAIAL CONPARISON .
| OF THE SOUND SYSTELs OF TWE TAWGET AND NATIVE LANGUAGES, (23 |
) \szauxxuv<07 INDIVIDUAL PRONUNCIATION PRODLEMS AND THEIR
. TRANSFERENCE INTO SERIEL OF MINIMAL PALRS, (3) CONSTRUCTION
| OF HEARING AND SPEARKING EXERCISES BASED ON THESE MINIMAL
.®AIRS, AND (4 PREFARATION OF AN ADEQUATE NUMSER O FLUENCY
. EXERCISES., THIS ARTICLE 1§ A KEPRINT FIOM “ACYA QEEAA&ICAz
. VOLUME 2, 1966, PACES 117-347. (RW/
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 Walter ‘.seddmghaﬁs N
(Umvers:tat Gran;e-Fmstaat, Blonmfuntem,

in d‘.n Jungstcn Verbﬁ‘entlichungen e Methadxk des ermdsprachcnun» .
terrichtes ist cine merklichs Abkghlung des enthusiagtischen Interesocs,,,;; B
das man dem Spsachaaboxm den ersten inhren semecEnmuckmng entgegen- -
gebracht hat, nicht zu Gibersehen.t Zwei. Motive, dicvor, einer, Bxxha VOR. .- -
Jahren in den Vereinigter. Staaten der, Entwickbing des Sprachlaboxs o
entsche:dende Impulse gegeben und ihr fust der. Charakter cincr. na.uonalcn.: e
Bewegung verliehen ha=~, einerscits eine k,mtaktfreudlge Waltoﬁ'enhelt, ,

der Wunsch, in fremden Zungen zu sprechen, und auf der wnderen Seite.

der akuts Konkurr*nzkampf mit Rufland, darch welchen. dlefmanmenmg s
des grofien Projektes ins Rollen gebracht wurde, diese beiden nicht primge ...
pidagogischen Motive sind nach wie vor wirksem.* Auch dac Axiom yon

dem Primat des gespmcﬁenen Wortes vor. dem geschrighenen, scheint,
jédenfalls in der Theorie, wis ¢h und je akzeptiert zu werden, .ohgleich.

man ﬁagcgen einwenden kinnte, die. Tatsache, daj. die. Menschhcxt_

~ gesprochen hat, bevor sie zu schiei ben afing und dag 3edes Kind ebens
disselbe Reikenfolge einhalt, sei an sich poch kemzvnngender Grund dafiir,

daf der Schiler. oder Student sich nun_gleichfalls zundchst. der Schrifs |

~ entschlagen mitsse, um nicht gegen das ‘phylogeretisch und ontogenehsch e i
Gmahnt,zuvers i03en. Die i“berzeugung, daf die cigentliche Behersschang . . .
einer Sprache in dem Vermbgen lisgt, sie zu sprechen, scheint an Kraft

jecoch mchts emgebuﬁt zu haben. Schheﬁhch soliten auch die Erfahmngen, ,

die man vor alem auf dem Gebict von Wirtschaft und Techmk mit
wProgrammiertsth Unterricht” beim Erletnen ziemiich Xomplizierter
Kenntnisse und. Ferhgketten gemdcht ‘hat, eine stiirzische Weiterent-
wicklung in der Pranis des Sprachlabors eswarten lassen, Wenn democh

¢ine gewisse Entifuschung nnd éin Nachlassen des Eancklungstempos

spilirvai ist, sc Tieat das offenbar daran, da13 dem ;apracb‘laooz Je facto, des

. Erfolg versagt gebhebcr. ist, dex die hohen Kosten rechtfertigen wurde, ,

- In diesem Zusanimenhang ist vor allem, der sKeating. Rep" i

_mennen, cine ‘weftgzspannte Untersuchung fiber die Wuksamkext des
‘Spracb]abors, derm uberwxegend‘ negauve Ergebmsse m Amex;ik:; e-qgee \

1. H ’Musmd und A‘ Tudisco (Foxeign Lang. Lab 1959 S.338) habcn dr-m enthu-
siastischen Ioteresse schon friher MiiStrauen ertgosgengehracht und empfohlen, die ‘
sinfangtichen Erf‘oigﬁbmchte mcln bo] wo:t.xch +0 nehmen, ~Vg! Iuezzu auch Locke o
;qupment. 1960, 525, - AU

Z. Vgi Herzu die dmbaﬁshche AuBexmg in Procwdmgs of the B‘Lst Coafe:m

t&é ROIQ Ofﬁ?iﬁhn& Iiabig 1960; {4( PR > m" =

ur




Aufsehen evregt zu haben scl einen.? Keatmg h..t in sxebzug Schulen m
Gebiet von New Youk an fiin‘tausend Schillern in verscliedener £lassen
die Wirksamkeit des Sprachlebors im Franzdsxschuntcmcht vatersucht.
und ist zu dem Ergebnis g-kownen, daf inaerhalb dieser Grupp. zwar
die Aussprache dort besser ist, » ein Sprachlaber verwendet wu.d, daﬁ :
aber auf anderen Gebieten der prachbeherrschung, namenthch im
Verstefen der geschricbenen urd Jer ges sprochenen qprae:hc.a, die Schihcg, :

obne Sprachlabor besser abachueiden. Und selbst in der Aussprache

werden dem Bericht zufolge nach dem zweiten Unterrichtzjahr die . .

s Lal ooratonumss.huler” ven den anderen iibertroffen, Keating begniigt

sich in seirem Bericht mit einer Beschreibuag der Untersuchungsbedmgungen,
urd ciner riichternen Feststellung der faktischen Ergebnisse.* Aberobgleich ..
ér den Griinden fiir das offensichtliche Versagen des Sprachlabors, nicht .
weiter nachgeht, 1Bt sich seinem Bericht ein dicsbeziighicher  Hinwels
eutnehmen In fast allen untersuchten Sckulra wird Jas, Spracalabor offen-
bar nur eine Wochenstunds verwendet, md diese Stunde. geh‘ auﬁerdem .
noch auf Kosten einer gewdnlicher U ternchtsstunde.s Diese ubetraschendc,_ ,
Tatsache erlavbt einen Riickschluf ai¥ die entscheidende Ursache. fiic die
geringen Erfolge oder gar Miferfoige, die man offenbar bei er Verwendu,:g .
von Sprachlabors zu verzeichnen hat. Fern daven, dem Lehrer kostbare .
~ Arbeitszeit zu sparen, hat das Sprachlabor ihm ein unerwartet 1ohes Map
ar. zusit:licher Arbeit aufgebiirdet.s Sowohi die Ausarbeltung der geforder-
Tichen Lektionen, des ,,Programms”, als auch die praktische, rouunemaﬁnge
Vorbere;tung der Ubungsstunden erfcrdern Zeltmengen, wie sie_nirgernds
im he,kdmmlxchen Sprachunterricht Lendtigt wurden.” Dic Folge hiervon
ist eine 'Ubeﬂastdng des Lehrers oder Dozenten ebendort, wo._er sxch
Fnhasﬂmg erboﬁt hatte. Infolged%sen wurden dxe ﬁbungostunden im

3. Keatms, A smdy of the Eﬁ'echvenees of Lung. I.aboratonm, 1963 Vgl hlexm.
auch die wenig schlagkréiftige Erwiderung von Anderson, G‘nttner, Porter und Stack
(The Keating Report. A Symposiam, 1964). .

4. Keating unterscheidet sich durch skeptische Sachhc.hkeu von temperamentvollen
Auflerimgen, die ebenfalls oelegentlich in der amerikanischen Fachiiteratur zu_ finden
sind. Fne bmmkung wie: ,,. .that these ‘electronic contraptlons are contributing
immensely to the dehumamzmg of foreing language training® (I‘race, Further Threas,
1960, $.267) isbersieht, daB dic geistige Bereicherung durch cine fremdc Sprachc eme
gemss:Beherrschung dieser Sprache voraussetzt,

5. Keating, a.a.0., S.13. - ~ Marty (Programing a Basic Language Coutse, 1962) fo;dctt
cin Mivimam von insgesamt seshs Arbeitsstunden pro Wache fiir _guie Studenten und
fiir schwichere ein Minimum von zehn Stunden. (5.15). - Vgl hieray; auch dicintercssanten
Zeitangaben bei Léon, Laboratoire st Correction, 1962, 8.56. . . .

6. Vgi. dis dxesbezugl chrkungen in Language Laba An Updated Repon,
1963. .

7. Wer in eirem Sprachlabor praktxsch gearbextet ha,., wexB daB dxe Zext dort dazu
neigt, sich zauherberghaft zu verfitichtigen. —In der Literatur sind Angaben (ber cinen
Ze:tverbrauch von zehn Stunden Vorbercxtung pro Stunde Labon‘ibung mcht ungewdhn- 3

v
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Sprachiabor auf das duferste Minimum von einer Wochenstundc teduz;en,
v:d die Qualitit des Ubungsmaterials bie*bt notgedrungen unzurcichond.”
Svauld an lieser Fehlentwickiung ist Jstzlich woht dm ub:re- e Einfiih-
rung des Spracliabors in den nozmalen Unterrichtshetrich, Wic Avantgarde
hat dieses Instrument verfriiht an das zrope Heer weltergegcben. Unter dem

Diuck der Notwendigheit schneller Erfolge, aus der Befﬁrchtung, im

internationalen pddegogischen I(onkumnzkampf abzufalien, geférdert
durch ungewolinte Staatssuiventionen und mit starkem Nachdruck von
Seiten’ der elektroakustischen Industrie scheint das Bxpenmenialstadmm

in den meistn Landem zu frith w'rlassen worden zu sein. Nun 'lroht der ,

erste Ansturm stec:ken m blexbcr was VV der, wenst der Elan der 'Imppe»
sinkt,

Die Schwache liegt Jedoch hochstwabxschemllch mcht m pnnz&pxeller

Unbrauchbarkeit  des Sprachlabors sondern in methodischen ~wund

organisatorischen Méngeln, und von dorther mu[3 versuch® werden, sic zn

beheben. Das Ausarbeiten von Unterrichtsmaterial fiir ¢as Sprachlabor ist
keine Nebenbeschaftlgung fir einzelne Lehrer oder Dozenten. Ein hohes

MaB von Arbeitsteilung, verglexchbar der’ industriellen Trennung von

Entwurf und Ausfithrung ist udtig, wenn brauchbates Unterrichtsmaterial
geschaffen werden soll. Der Lehrer oder Dozent, der seine sigenen Lak-
tionen fiir das Sprachlabor entwirft und ausfithrt, ist dem’ Inhaber einss

herrenat.sstattungsgeschaftes zu, vergexchen, der nach Ladenschluﬁ in

Krelse der Familie fiir seine Kundschaft selber dle Hemden niht. Nch.

\\\\\\

der Arbeit im praci‘ vbor sind ‘die, Sprachlchr er vﬁlhg frelzuStellen. DACSE

nontrolle muB v Hllfsln'aften ubemommen werden. Jntemcht‘.uﬁ' .

- ?
ERe &x N ~.'~

Iich, VgL lnerzu Hutchingson Mass Oral ‘I‘mtmg, 1959 S466 und Modern Porexgn
Languages in. High School, 1961, 8.37; Icdice, Guidelines, 1961, 5.22; T. H. Mueiler,
Correlating the Lang. Lab. with the Textbnok 1963, 5.87; A Dozen l)os and Dont's,

1962, — Malecot {Oral Grammer Tapes, 1959/60) nennt drei bis vier Jahre far dxeﬂbxmsen
eines Semesters; Creore (The New Media, 1960) nennt das Verhltnis 14 :1; Hayes

(Step by Step Proocdum, 1960) bringt fﬁuedw Kapitel .mSknptzwanmg Arbextssnmden ~.

in Anschlag; Gibson (Tape Recordings Experiment, 1959) nennt das Dreifiigfache an
Arbcxtszcn ; L omeranz (Lang. Lab., 1965) einen fhnlich hohen Betrag. Fiir die Herstellung
»progrannnierter” Teate werden noch wmthch hohexe Zzhlen genannt Vgl dazu
auch Turser, Tntroduction, 1965, §42.. -~ . "

g Capretz bemcrkt hierzu in_einer anspruchsvoll kntxsrhen Stud;e (P:cparatxon of
Materials, 1250 Xt is practically impossible for individyal teachers with limited time
and facilities to produce good Jaboratory matetials.” (S.56). Nachdem o auf die Griinde

fiic die schlechte Qualitht der meisten komumerziellen Sprachlaborkurse hlngemcscn hat,

fahrt er fort: ,,In the absence of adeguate materials a mass of unsansfactoxy matcriafs
is being produced and nsad, which may have disastrous consequences.” (5.57). \

9. In begrenztem MaBc hat bereits D.-J, Gourdvitch (Laboratory Techniques, 195%/60)
diese Fordermg erbotan, wobei sie allendings cie Hsrstellung der Lektionen und. der
Tonbénder dem Lefrer P uberlassen sclmnt. Rhnlich wch Mortm:, Lang, Lab.

119
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der nur in Anwesenheit cines i"ashlehrers im Sprachlabor bewiitigt werden
kinnte, gehdrt nicht dortkin. Mit diesen bsidea Enpfehlungen hiingt ¢lne
dritle zusammen: daf dic immer wicdei gefuidusic suge Vorbindung von
Klassenunterricht und Laborunterricht, da sic sich auf das Ganze des
Tnterrichtes hemmend auswirkt, preiszugeben ist. Klasser- und Laborun-
terricht mniissen im Interesce groPerer beiderseitiger Flexibilitit so unab-
hingig wie miglich gehalten werden. Solange die Forderung aufrecht-
erhalten wird, daf der Sprachunterricht in der Klasse und die Ubungen
im Labor genan aufeinander abgestimm+ sein miissen, kaan von keinem
Unterrichtenden verlangt werden, daf er den genauen Verlauf der Labor- |

stunden in allen Ejnzelheiten cinem Spezialisten uberlift, viclmehr wird
er stets versucht sein, zu ,seinem” Unterricht die passenden Ubungen
selbst zu entwerfen. Genau das soll aber vermieden werden, da es zu
unzureichenden Ergebnissen fihren mu® Gerade weil der Lahorunterricht
streng systematisch aufgebaut sein muB, ist <z wichtig, daB dem Lebrer
die yroftmdgliche Freiheit der Methode, zB. in der Wahl des Lesestofivs,
in Horsaal oder Klassenzimmer erhalten bleibt., Nicht selten ist er durch
Lehrplanvorschriften ohnedies schon stark in sciner Initiative beengt.
Line Gleichschaltung seines Unterrichtes mit Laborlektionen, auf deren
Gestaltung, er keinen Einfluf nehmen kann, wiirde ihm vollends jede
Bewegungsfreiheit nehmen.'® Nur wean diese drei Grundforderungen erfullt

ehe selber ausarbeet,,

sind, wenn der Lehrer die Tonbandbungen nicht.m

Teaching Machine, 1960 und in seiner besonders im'~tmativen, vermutlich unter Beratung
von D. L. Joslow entstandenen Arbeit: Recent Deveicomems i= Lang, Lab. Equipment
for Teaching and Research, 1960. Turner (ntroductic, 1965 hus:indet die gleiche
Fordenmg 8konomisch. —Adam und Shawcross (Lang. Lab.. 1963) beschreiben im
einzelnen’ die Tétigkeit cines Laborassistenten. Erginzend a3unte msan hierzy noch
Anweseribeitskontrolle und Entgegennahme von Fragen settes: aet  Studenten
nennett, o G oo e L e
10. Einte Forderung nach Trennung von Lebaicktionen und Klassenuntersicht ist
anscheinend bisher noch von keiner Seite erhoben worden, cheaso wenig st dio gegenteilige
Perderung Giberzeugend begriindet vorden, daB Labodekuve uud Klassenunterricht
genau aufciender abgestimmt sein miiften, Mit ciner Selbs*vastindlichkeit, wie sie
cizem Axiom gebihrte, wird diese Forderung jedoch immea i sder aufs Neue ethoben,
=2 -~ Capreiz (1960), Gaarder (1960), Gonzales (1962), Rosenbaum (1962), Hallman
(1963), Kirch (i°43) und anderen. Kennzeichnend fidr d'e Logik, mit der die meisten: Jer
genanaten Autoren, wenn Gberhaunt, ibre Fordenng einer cngen . Koordination
begriindea, ist die folgende , Peyrdndung™ von Kirch: ,,It Is obvious that one must
integ-ate classroom and laboratory work, because they dovetail into one another.” (Ths
Role of the Lang. Lab., 1963, 5.260), — Mit einem KompromiB zwischen Selbstindigkeit .
und sirenger Koordination von Klasse und Sprachlabor begniigt sich Majhieu (in: The
College Lang. Lab., 1960) aus der richtigen Einsicht, daB ein¢ enge Koordination wegen
der Komplexitét dieser Aufgabe auf Jahre hinaus nicht zy bewerkstelligen wiire. Auch
:Jathict. balt jedoch am Ideal einer totalen Incinanderverzahnung von Klasso und Labor
et T - I TP T T T ey
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wenn er dis Ubungen micht ..chr selber iberwagkt .md wann er unabhang:g
vom, Labor unterrichten, kaun, dos heifit, wenn das prachlabor ‘m echten
Sinne cip zasdtzliches Unterrichtsmittel geworden ist, in dem nicht nur
das in der Klasse Gelerute ncch einmal geiibt und befestigt wird, Kaon das
verlorengegangens Temain curlickgewonnen werden. Die nachfolgcndcn |
Ausfihryagen sollen haugisdchlich am Beispiel des Ausspracheunerrichtss
darlegen, welcke. Gmchtspunktﬁ beim. Vcrfolgen dieses Zlcl‘s z berﬁck~
sichtigen sind. .. ..

. Zuvor seien noch mmnal, dxe b:shenge Entvncklung in xhxsen Hauptzuggn
zusammenfassend, die Vecwendungsmoglichkeiten des Sprachlabors im
Grap.matikunterricht skizziert, Miindliche Grammathkﬁbungen i Sprach-’
Jabor haber. gegeniiber schriftlichen Ubungen einen eintacken aber folgens
reichen Vouteil, der meist picht. gemug beachtet wird, némlich die Zelier-
sparais, die das Sprechen gegeniiber dem Schreiben mit sich bringts T
Schreiben dauert, etwa vier~ bis sechsmal s¢ lang wie Sprechen, Dasbedeutes,
dap in einer gegebenen Zeit. bei der Verwendung yon miindlichen Ubungen
die Ubungsmenge um bis zn finfhundert Prozent gegeniiber, schrifilichen
gesteigert werden. kann, oder anders, gewendet, daf dic zur, Verfigung
stehende Zeit nun nicht mehr so kostbar ist. Hierdurch wird die reichliche
Verwendung vory Ubungen im Satzzusammenhang, die bisher 3us zeitdko-
romischen Griinden unangebracht schien,, praktxsch mdglicis, und damit

ein grundsitzlich anderer Lern- und Ubungsstil. Das kilrzere, swvertikale”
Lernen von. Paradxgmen {xch~memﬂr-m1r—-—mxch\ kanuuémch das
Iingere,, , horizontale” Lernen dusch, Transformstionsiibugen _ersetzt
werden (Mit einem ungiiltigsn Pap—Mit ungiltigem PaB’ und nach
Asalogie: JUater einem fremden Namen~Untex fremden: Namc., '), Dies
wiederum ermdglicht ¢in ind:iktives Lemnen® und im Zusammenhang damlt |

ein enges Zusammenicken von Lemen und Uben. ., . * '~ \

. Die ransformamnsﬂbungen sind in der Regel, va maﬁ von der
Wiederholung absieht, dreiteilig. Als Aufgaba wird ein Satz oder cing
andere sprachliche Auferung gegeben, die im Voraus yom Lehrer aufdem’
‘Tonband fixiert worden ist—es folgt eine Pause, in der dex S\,hulerf dne"
Aufeabe, 16st, d.h. in der er die gendrte Auferung int einer gensy vorge:
schriehencn Weise modifiziert—als dritter Schritt folgt nach der Pause
die Losung der Aufgabe, wizderum im Vordus vom Lehrez auf das Tonband
gesprochen. Diesem eigentlichen Ubungsstadium geht ein Lernstadium
voraus, das aus einer Reihe von Modelifragen und -antworten besteht,
Diesen Modslifragen und -antworten entnimmt der Schulcr ‘induktiv die
ihpen. zugtundchcgcndc grammatlschc Gesetzhchkelt und ﬁbcrtragt si¢

11, Martx (Promlng BaSic Caurss, 1962) sicht mit realistischem Blick. im Zﬂf-
gewinn cinen Hauptvortell des Miindlichen vor dem Schrifiichan. ‘ ,
12, Ygl, hierzu die grundsitzlichen Ausfﬁhnmxen Ve Btooxs, San andt Lanz. h
Leaning, 1960. . o T
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sach dem Prinzip der Apalughe unmitieibar auf Jic Dbussen, die dos
gleiche aena.catische Gesetz aur Basis habea, Lernen uﬁﬂ Utza riicken
al:o insofe;rn rah zusaz'men, als < r Schl'sr nicht wis bisher isuliest
zelernte Formea oder Yeweli. azvendet, sonucrn den Wesdisel von einer
Form in efne andere au ciner Peihe vou “Modellen so lange beobuchist, bis
ibm die darin Yegenue Gesetzméafigkeit erkonbar wird und auf dem Weg
der Analogic unyerziiglich praktnsch nachvollzoyrn swerden ka,tm. Die
selbstingdige Ubung unischeidet sich in der For:n nicht v an dem gegebenen
“fuster, wihrend ita konventionellen Lernen lmd ﬁbcn cme Kluft z“aschcn
Faraargma und Anwendung klaffte.s
kin weiterer Vortedl der miindlichen Grammaukubung nn Sprachlabor
geseniiber der schrifttichen Ubung Jiegt neben dem Zeftgewina dsrin, daf
aer Schiler nach jeder Aufgabe sofort exfibrt, ob seine Antwort ncbt:g
war, brw. weichcn Fehler er gemacht hat. Die Erkenptnis des amerie
kanischen Psychologcn Skinner, u‘.rzufolge Mezsch und Tier sehr viel
krafnger und danerhafter iernen, wenn sic hinncy: drei Sekundcn nach der
Antwort ,,beloant” bzw, ,beurafi™ *:d:n, Kann ,,eshmn Ie.cht nach-
pxﬁfen, man brauckt nur die Reaktion sur dem Gesicht sines Schitlers,
der nuch seiner fchlerhaften Antwort soglexch die m‘ttlge h¥st, mit der
.gclangwctltan Miene dercr zu vergleichen, dic in “iner Vormittagsstunde
die Fehler anstreichen, die sie am Abead zuvor gemacht haben 1 Vop diesem
»Skinnereffekt *mu unterscheiden ist die Tatsachs, daf jede einzeln: Aufgabe
for sich korrigiert “zw. in ihrer Rlchugkat bestitigt wird, ehe der Schiler
die nichstfcigende Einzclaufgabe in Angriff nimmt. Es liegt auf der Hand,
daf§ bei zwanzig Aufgaben, wenn sie schriftlich geldst werden, die Nemmer
20 miz der gleicken Wahrscheinlichkeit richtig oder falsch gelost v ird, wie
die Nummer 1 odet jeds andese . azwischen, da ja dér ganze Komplex von
Ubungen, wem {ibe, saupt, nur nachtriglich und en bloc korrigiert wird,
Im Sp:ar.hgxbor c;ag,éen wird nac . jeder Binzellssung—sie sei nun richtig
oder falsch, sie énthalt in jedem Fall oy Lebre —die Wahbrschemnlichkeit
*éﬁer, daf die nachsﬁfolgende Aufgabe richtig gelbst wird,
Dieser Vorteil einer sofortigen Berichtigung oder Bcs;ﬁﬁgung auf dem
Tonband glewh nach dcr Pause, in wclcher der Schﬁlcr spnuht ist anerdmgs

JETT v ae

13 il ¥ mgstc (Grgamc v:rsus Funcﬁcnal Grammar, 1962) cmpﬁc;hlc nach dcr
Ubung cine morcti:ch»gmmmauschc Erklirung des zuvor Gelernten uad Geiibten, Die
Erfahrung muf zcigen, ob es sich nicht sogar empfichlt, cine grammatikalis- he Erklﬁrung
baelis zwischen Lehrpaase und Ubangsphese einzuschicher,,

14. Zetangabe nach Morton, Recent Devslopments, 1960, mt,nt« den Acbeiteis
Ssanpers st im vorliegenden Zusammenkang besondess zu nennen; Sp:zial Problems in
Programing Lngusgs Iostruction for Teaching Machines, 1960, — Marty (Programing a
Basic Laaguege Coursc, 1962) beribrt e unter Theoretikern des progrummierten
Untersichts stark umstristenes Problem: ,,.. . & progtam where a student is occasionally
allowed t¢ commit an error may insure quicker : acqmsmon and longer retsntion tmm aa ,

_civoedres program.”* 8. 33), . _ B T R |
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genat genommon wicht auf das Sprachlabor keschefinkr. Verdsite
Antwonan, wie man sie in ,programuierten” Text:n findet, knnen den
gleichen Zwwk erfiillen. Hingegea ist cin wesentlicher Vorzug dcs Sprach-
labors das raschw Arbeitstempo, zu dem der Schiiler cizeng angehaltzn wird.
Panise i omiuld:y dit Bandmaschine nicht, Vorausgesetzt, daf die
Pausen auf Jom 1ou.aud nicht zo Jang und nicht zu kurz sigd-—keine
leicht wa cxfillende Bedingung—und dafl die einzelnen Aufgaben nicht
schwerer sind, als es dem jeweiligen Unterrichtsstrdium angemessen ist,
gewdhnt sich der Schiler_ ganz vor selbst an ein Tempeo des sprachlichen
Reagiereas, das.aem Tempo einer freien Unterhaltung entspricht.** Solange
sprachliche. Ubungen .auf dem Papier gemacht werden, hat der Schiler
swischen dem Lesen der Aufgabe und dem Njederschreiben dér Antwort
beliebig viel Zeit, um am Bleistift zu kausn, Notizen zu machen und ich
mancherlei Triume und Gedanken durch den Kopf gehen zu Jassen, Dabei
gewbBhnt er sich ap ein Reaktionstempo, wie e¢ dem L8sen matbematischer
Probleme oder der Beantwortung 2ines. schwierigen Briefes ungémessen
sein.mag, nicht aber dem Weckselgesprich, das sichtin Frage und Antwort,
Hinweis. und Stellungnahne, in einem momentsnen Einfall und seimer
Weiterfiihrung durch den Gesprichspartner, in Jeichten Miverstindnissen
und ihrer Richtigstellung und all den anderen Formen abspiclt, in deen
wir.uns taglich der. gesprochenen Sprache bedienen. Gerade: fir solch
rasches, informelles Sprechen mit seinem hoher. Anteil an konventionell-
mechanischen. Reaktionen, so gewi solches Sprechen sclber auferhialb
der Gienzen des Sprachlahors liegt, konnen imt Sprachlabor doch wichtige
Voraussetzungen geschaffen werden, ganz besonders die GewUhning an -
rasches sprachliches Reagierern. Damit. soli keineswegs einer moderaen
Schulmeinung das Wort geredet werden, die alles schriftfich-stifistische
Bemiihen durch dic polyglotte Zungenfertigheit von Dragomans erscizen
mchte, PN I A B SNE
. Rasches Tempo macht. es freilich erfordeslich, daP die Aufgaden Jeicht
 sind pud sich ohne Nachdenken Iosen lassen. Hierin cinen Nachteil sthen

zu woilen, etwa in Richturg eine. Erziehung zar Oberfléchlichkeit, zeugt
von mangelnder Einsicht ia die Vielschichtigkeit des Phfinomens Sprache.
Solange der Schiifer noch nachdenken muf, ob es heifen sollte, ,Zimmer
mit Blick auf dem Meer” oder ,Zimmer mit Blick auf das Meer’, mu er
noch Jernen, gewisse primitive Sprachprobleme ,,mit dem Riickenmark 7u
erledigen”, um den Kopf fiir anderes freizubehalten.* Gb das Sprachlabor
sich auch fiis Aufgaben hoherer Art cignet, bei denen Nachdenken am

15. Hicszn auch Pimsleur, Function of the Lang, Lab,, 1959 und Delattre, Testing
Students® Progress, 1960, . . ... i ..o b

16. Brooks (Language and Lang. Learning, 1960, 5.131) stetit hierza fest: ,Originality
and individunlism must wait until he can write corzectly and effectively,” Creore (New
Megia, 1960, S.461) formuliert etwas Uberspitzt aber trefiend: ,,The single paramount

1
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Platzw ist, etwa, indem ran dic Pause durch ¢in automatisches Stoppen P
des Brades ersetat, wobel Jana der Student nach freier Zeifspanne das MR
Goglt wied « in Gang et ~oll on dieser Stelle nicht weiter erdrtet o
werdendt. 1 o oroe T E o e
Grammatische Ubungen fiir das Spoachlabor werden in grofer Fiille und
Vielfalt in der Fachliteratur vuczeichnet™* Im wesentlichen beruben alle
dese Ubriuen daradf, daf, wio schon angodusitet, ¢inzelne grammatische
Formen uitcd Regein zu kontrastierendss Satz, sazen nmgeformt, vad un

_ solchen. Satzpaaren dinn die Formen und Regslv seranschaulicht und
 geiibt werdsn. Statt 2um Beispiel den Schiler Giv «cht }onx.oa des Personil-
pronamen, ind die sochs zugehdrigen Konjugatioosendungen euswendig |7 N
lerner, zu lassen. und jhn dasin in eince Peihe von Aufyabty des Gelernte SR ISCRY
carwenden zu fassen, werden in vem Unterricht im Sprachlabot jewells mar [ 7. o
zwei- Formen, .eingeve.tet. in kaizo Siize, éivander konfronbiert, etwa | W0 T~
zunichst die erste T'erson Singuiaris mit der ersicn Pluratis ((Ych waste im = N

N

Regen: Wir wart:n ‘m. Rogen; Ich wohne in Miinchen: Wir wohnen in . 7%

. Miachen”), dann wird die ceste mit der ritten Singularis konfrentiert | N7
{(Xch spiele Tennis. B spielt Vonnis’), daw-..etwa die zweite Singularis in N
der Frage- mit. der ersten Singwaris im Aussagemedus (Hast do Zelt7: RES L
ich habe Zei¢). Aber wicht nur inerlialb cines Paradigmas. wescen zwel oS0
Formen einandes gegeniibergostellt, anch Querverbindungen sind auf disse R

Art herzustellen, z.B, zwischen den Pasonals und den Pessessivpronomen e
¢,Ich verlasse die Heimat: Ich verlasse meine Heinuat; Tch hore den Hund: ~ L2,
Tch hée meinen 1fund’), Man wird leicht sehen, dap sich apf diese Weise Ty
. sehs Vieles mis.>sht. Vielern konfrontieren 188t Die Fille der Moglichkeiten | °.
zu. erschpen und das Bratichbare Jaraus auszuwéhlen, dds Uagesignete -
auszuscheiden, nimmt geranme Zeit in Anspruch, wenn man sich mit ein 00 -
pear Dutzend Ubungen, wie der Zufall und grammatikalische Kindheitegin-  F57
nerunigen sie eingeben, nicht begnigen will” . 7 7 hhed P“
.Da der Grammatitunierricht im Sprachla.or ganz auf der Umformung, | o™
_ Erweiterung, Verkirzung, Substitution und dhalichen Manipulationen von C S
furzen Sitzen oder Auscriicken ruht und nicht, wié der konventionefle ! @
Grammatil untenicht, auf der Syntbese von Einzelformer, da sin imner i‘i oo
crseutes, niufiges Uben, den Liufen und Doppelgriffen des Geigenspielers 7~ = e

o : T et O S S 0 B WU PSR N S SRS g
fact about language learning = that it concezns, not problem solving, but the formation SRR
and performa.ice of habits.” Morton (The Lang. Lab. a3 a Teaching Machine, 1950 RV
anderscheidet zwischen ,manipuiative skill’ und ,expressive use of this skill’ und wamt o P
vor dem Versuch, beide zugleich lehren zu wollen. Mottons Exgerimente it Unterricht ¥
in spanischw Aussprache unter erzwungener Fernhaltung der Bedeutung zeiet jedoch
die efatizen, dis ineinteUbetbetonung des Habitucllentieget, .

47, Eine teclnische Neuerung, dic eins stérkere Autompatisierung des Sprachlabors
ermoglichen soll, befind:t sich zur Zt im Stadium der Vorbexcitung, P
18, Besonders reiches Material bisven Stack, The Lang. Lab, and Muderti Teaching,
. 1960; Marty, Laaguage Lab, Learning, 1950; Turnes, Introduction, 1965,
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vergleichbar, an dic Stellz von vsr}:f‘miﬂﬁ“ Y wenigen, el %*;% oo
Konstrukuamufgabcn tritt, werden vicle Himéws,. von gesipnaten Sitzen
heniitiot. Fie soi daher erlaubt, mit sinem Wort anf eine Methode hizzp.
weisen, wic diese Beispicl~ und Ubungssitze auf die beste At verfertip
werder, In altens und aeuen Lehrbiichern kianken fast alle Beispigls- ﬁnﬂ ‘
Ubnagssitee daran, daf sie erstens Licherlich unnatiirlich, zweitens kiridisuh
simpel und drittens mit sprachlichen Stolperdrihten verseheri sind, dis
nicht zur Sache gehdren. ,Der Schulranzen jenes Knaben ist schwer.‘ als
derjenige dieses Midchens’ mag als Beispiel gelten, ‘wobei das Wort -
,Schulrapzen’ den Stolperdraht bildet. Diese typische Schewiche ift sich
dadurch vermeiden, dafl man umgekehrt wie bisher vorgeht, und bej der’
Vorbereitung zunichst ganz ohne grammahsche Hinterabsichten graﬁe
Mengen vou Sitzen fiei bildet, Man braucht seingr Phantasie hierbei kaum
Zigel anzulegen, und :alls sie Anregung niftig hat, kann man Hinfigkeits,
worterbiicher oder Listen von, vcrwandten Wortern, (cagnates) zumn, Ause
gangspunkt nehmen. Denn za sinem Wort stellt sich leichier ¢in guter Satz
ein als zu einer grammatischen Form w.er Regel. In einem zweiten Arbezt§~
gang werden diese Sdtze von Schiilern bzw. Studenten ansgesicbt. Sitze,
die nicht bei gleichzeitigems Horen und Lesen auch von Schilern mit
germgen Vorkenntnisse: verstanden werden,. werden awsgeschieden apd |
fiir ein fortgeschritteneres Stadium zuriickgehalten. Laraufhin wesden in
einem zweiten Siebungsprozern iz vablczbenden, leicht, verstindlichen
Satze von Xleineren. Schu!ergruppen probawaxs«: in_die Muttersprache
Gibersetzt, vwobei wieder alle nicht rchtig verstandenen $atze ansgeschxedma
werden, Die MBverstdndmsse, die hieshel, oftmals zuns mcht geringen.
Efstaunen des Lehrers, zutage. geftrdert werden, sind als ein anderweitig
verwendbares Abfallprodukt zu betrachten, Was, verbleibt, Sitze, éxe dem
Verstindnis exprobtermafien keine Schwxengke&ten bereiten, kann als
Ler- uad. Ubungsmaterial verwendst werden® Jeder dieser Sitze wird
nunmehr grammatisch analysiest und den. verschiedenen gramnmatischen
Kategonen zugeteﬁt —meist sind s eine ganze Reihe—die er zu verdeutlichen
gccxgnet ist. ,Das ist kein Banmstam, sondern sin Kmkodil’ ist zum Beispiel
cin_Satz, der erfahrungsgemiB von afnkaancspr:chenden Schillern ohng
weiteres richtig verstanden wird, auch” wenz “Schwierigkeiten wie das Wost
sondern noch nicht erliuert worden sind. Der angefibate Satz kann in den
Plural, ins Priteritum, jn diz Frage verwandelt werden, der Gegensaty
aber[.mdem kaan, sobald der Prozefi des absichtslosen Matetizlsaramelns
eine geniigend grofie Zahl von Siizen mit aber und mit sondern geliefect
hat, an dicsem Satz erléutert wcrden. Schht:thh Lsu.n dcx genan;ate Satz

19. chsuche in zwanzi; Sa’:;:!l'!assen xm Omme-Fmstaat haben tmm;daﬁ wlc!;e ,
Siebungen bei geeigneter Answahl und Anordnung. niii mus dae Rers Rersitstellnng von
Mazsrial dienen, sondern auch cinen x&Wisscn sclb:tandxgm Untcrrichtswcrt ha‘lm
kinnen. LY l
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dazn cienon—vwiederum . Verein mit machseren ‘Séia;m, an dznen das

gleiche Fhincmen erliutert werden kasn—den typischcn Fehler ,Das ist
ke nen ") Baumstamm mit Nachdmgk znﬁrklaren. Esi ist leicht zu. schen,

wis €5 Dol eiciger 3ysteumaiik vad Utung gcnngen wirg, jeden Satz

grammatxsch voll auszupressen uud dadurch einen grofien Fonds yon
Beispiels- vnd Ubungssitzen zu schaffc., die vermoge ihrer Entstechung

weder upnatiitlich noch %indisch noch unversiindlich sind, und die vor

allern nicht auf den ersten Blick durch ihre unverkennbaie gramanmhc
Absicht verstimmen, Ein nnd derselbe Satz wird iiberdics vor Zeit zu Zeit
in den Ubungen wieder auftauchen, in immer anderer Umgebung, nntsz

jeweils anderer gramu.otischer Kategorie, Wie von selbst ergeben azch

dabei tiber weite Abstinde Wicderhoiungen; die kleinen Sitze, helb schon .

vergessen, werden wmit einer gewissen Belustigung wiedsrerkenrt,  der
geistige Widerwille, der bei den wiederholten erderholungen yon
Lesestiicken aufzutreten pliegt, wird vermieden, und die Wirkung der
Wiederholung  wird—nach Memun&, der I.ernpsychologm--dutch dxc
Streckuny gesteigertfe - .

Fiir ¢ie Methodik des Spracblaboruntemchtes ist Jedoch an dc* bcschne-
benen Art, wie man Beispielssiize herstsllt, entscheidend, daB dadurch die
geforderte Ur}abhangngkat von Klassenw und Laborunterricht. em;éghcht
wird. Sobald die Schit'er ein gewisses Minimum an passiver Saracakenntnis

erreicht kaben und in der Lage sind, die Beispiels- und Ubungssit.» richtig
2 vérsiehen, ist die Ubung B nicht nhr 2n die vorherige Besc tschung .

der Ubung A gebunden. Um nocl. ‘nmal auf das angefuhfta Beispiel
auriickzuk~mnen, ,Das ist kzin Baumstamm, sond°rn ein Krukodil’—

wean der Schisler die Regel wonach das Verbum sein den Nominativ und
nicht den Akkusz iv regiert, noch nicht kennen sullts, so hui:isrt das
keiucswegs, daf er aphand dieses Satzes zundchst die v1el **Icn.entarere
Verwandlung dss Prisens isf in das Priteritum war lernen und fiber ;an...»

, chr aégt auch dex Schlusse; zus Losung cxnszs orgamsatonschcn I‘mbxcms., |

sox

20 ch der Trans{urmation von Satzcn ist naturhch e:bcnfalls ein Maﬁ an st.hsnsf‘hct

Vorsicht geboten, damit man picht unvcrscb-m bei so unwahrscheinlich k ‘agenden

LuBerungen wie ,,There is a Jady whom we like” landet. (Stack, Behind the tape, 1962, -

S.13). Auf die gro8e Bedewtung der chpxc‘ssitze,zhte Natﬂ:]xchkeﬂ und vor allera
Vcrstﬁndhchkcit haben Adm Audm-l.xngual 1965 und Nishols. Appc.n:nt Factors,}
1964 hingewiesert, -

* 21. Im fortgeschriitenen Umcmchtsstadmm empfichlt es sich, als Bausteine fur
Ubungen elnzelne Satze aus dem Lesestoff zu nehmen, diese in der beschrighensn Weise:
2u Lnalysieren und dabei gegebenenfalls zu kiirzen und dann als Beispiels- oder Lehrsitze
zu verwenden. Die Vorteils liegen auf der Hand. -Das Gesarat der grammstischen
Regeln mnd Formen, die am Erde des Lehirganges teils passiv, teils aktiv gckonnt werden
missen—in Alterer Schubsprache dus Pensum, i Programmicrerjargon Tcrm.inal Behaviour

~muB im Voraus weiig<bend festhiegen. Die hiermit verbundeaen Problems wﬁtdm ,
,dm Umfang der vorliegenden Arbeit Qiberschreiten,
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Wena, es gel.ngt, die Lektionen voneipander unabhangig y ma.,heﬂ,,
dergestelt dap die Durchoahms siner bestimmten Leltiou nicht voraussetet,
daf allc. friheren Lektronen vorher durchgencmmen worden smd.__, )
anders ausgedriickt, wenn die Reihenfolge dec Lektionen, bclwblg ist, kanu
man ohne die zcn,raubcude Miike des Vervielfaltigens von Tonbﬁndem
suskomnmen. Eei einem Sprachlabor mit drzifig Platzen geniigt ¢in Satz
von dreifig verschiedenen Tonbaadern (Leksion 1-30), dig Jim Turnus von
den Studenten verwendet we:den,‘Dcr zweit, Satz von| 'l'onbandcm (Leknon
31-60) darf dann auf die in den ersten dreifig Lektionen erworbensa
Kenntnisse anfbauer; untereinar.der milssen jedoch die Lcktlonen 31 bis 60
wieder vertauschbar sein so daﬁ 23 nichts ausmacht, wenn ein. Smdent den
zweiten Turnus mit Lektion Nr. 40 statt mit INr., 31 begmnt. ST

~<‘.

Eine Uberwachung der Arbeit im. Sprachlabor durch einen L,ehr*r yder
Dozcnten, der die Fremdsprache beherrscht, ist be' grammatischea, Jbungcn
leicht zu t:;ltbehten,, da der Schiiler die L{-sung. unmirtelbar, pachdem er
seine Antwort gegeben bat, auf dem vorbereiteten T2 anband hort. Wenn ihm
etwas unklac gebhebeu ist ad er sich mit einex Frage an dea Lehtcr wcnden
mbchte, so ist dies ak ein Fehler in der Lektion zu bewerten, de= 2 bseitigen
ist* Jede Lektion muf natiilich wieder und wieder fiberprilit und ent-
spre"hend revidiert ‘werden, bevor sie frci, ohne luuhfi’.nlung mit dem
Lehrea im Sprachlabor verwendet werden Kann, # Bei solchen Uberprii-
fungen wird es immer wieder vorkommen, dafs dic Schiler an ganz bestimm-
ten Steilen Fehler. machen, ohne daf sic es bei dér Bestitigung durch die
Lehrerstimme bemerken. Der Student mbge etwa den typischen Fehler
begehen, zu sagen ,Der Prophet wartet auf d(em(') Berg, abér der Berg
kommu nicht’. Dap die Lehrerstimme ,den Berg” statt des falschen ,dem
Berg’ ausspricht, kann leicht Giberhdrt werden. Wenn solche; Fehler bei der
Vorkontrclle der Lektion bemerkt werden, brauchen die betr*ﬁ’enden
Ubungen deshalb noch nicht durch andere ersetzt zu werden, és geniigt
vielmehr, der korrekten Antwort auf dem “Tonband eine entsprechende
Bemerkurg belzufiige,‘. ,,Es muIS helﬁen, den Berg, der Prophet wartct
auf den Betghmt - .

. Es ist vielleicht nicht ﬁberﬂusmg zu erwéhnen, dap es fur das mdukmc
Erfassen von sprachJchen Gesetzméifigkeiten und fur des anscliefende
Uben nicht ndtig ist, den Apparat von Zeit zu Zeit z stoppen, zuriickleufen
zu Jassen und sich die erledigten Aufgabén aoch eiu Zweites oder gar drittes
Mal ‘anzuhbren, Wenn man stattdessen andere Ubuagen durcharbeitet
wird die Zeit uutzbringender verwendei. Gelegentlich wird man ¢inem
Schulcr {iber die feste Vorstcllung, kinweghelfen n,lissen, dali et den Dasems-

© 22, Vg, hxcmuedochAnm 13. N

23, 1‘311; gleiche Technik wn'd bckannthch be1 dzr Hcmwlluns prommmlertcr watQ
verwendet, ‘

24. Vgl. hierzu Qinas, Languaga Teachin: To-day, 1960
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Zweck eined Tonbandgerﬁtes verfehlen Wurde, wenn er ¢s mcht Zu
akustischem W;ede:kauen tenutzt. Wenn der Student Jedech bestiramte
Stellex noch ein zweites Mal lijren mdcite, weil ex viellsicht eine Vorschrift
oder eme Antwort nichi richug verstag.” 1 hat, mu[} diese Stelle wieder als
xcmemar" Detracmct ﬁnﬂ VC].‘DQS"QIT WCI'CICD. m ciner grammauscncn
Ubung braucht er das von ibm selbst Gesprouhene nicht noch einmal zu
horen, weil er ja wissen wird, ob er ,auf den Berg® cder sauf detr Berg’
gemeint und gesagt hac. (Von der Uberpriifung de: eigenen Aussprache
wird noch zu sprechen sein). In Srammatikiibungen, die sicher den vcitaus.
grBften Teil der Sprachlaborprams avsmachen, ist deshalb cine Vnrnch—
fung, mit der der Studcnt seme exgene Stlmt.xe aufnehmen kann uber-
.ﬂUSSBg e £

Die Herstcllung yon Grammatlklektwmn, die in. smh we:tgehend
sclbstandlg sein, und dis im Sprachlabor keine Hilfe oder Aufsicht dusch
ginen Fachlehter bcnbtxgen sollen, erfordcrt sonnt folgende zehn Arbeits-
gang . Sna ‘ T RPPRARe e

“ l V,qu Sammlung ciner gropcn Anzah} von ﬁ:cxen Satzcn. o
2." Die Sichtung pnd Sisburg, du;ser Sitze, - R
. 3. Die Zusammenstellung aller grammatischen thmen und Regein,

- die Teil des Lehrganges bilden sollen, .

‘Die Umgestaltung der mmmauschen Formen und Regeln m ,
Satzpaare,, in denen dic t~‘reffende Form oder Regd m Kontrast
gegen eine andere sichtbar wird,© < .

. Die §ubsum1emag Jedes Bexq;:f@satzes t.ntcr emm od@r x;;eh:cm
. Typen von Satzpaaren, . .,
Dig Zusammenfassung aller zu cicem gInchen Satzpaat gchdreno
den Einzelsitze zu griBeren Gruppen von Satzen,
. Die erste, vorliufige Zusammenstelluog von Lcktlonen aus
_ meireren Lehr- und Ubungsaufgaben, deren jede wieder aus cinex
_ Anzahl von Emzelubungcn gleichan Typs besteht,
Die Einstrewung von mchtgrammanschem Untcmchtssto_;
... (Zuhtgribungen, Diktate, Ubungen zum . Auswendiglernen,
. . . Wortschatziibunger. und die spiter zu erSrternden Aussprache-
fibungen) zwischen die verschiedencn Grammatikoufgaben,
.9, Dig erste, vorliufige Aufnahme der Lektiop auf 2and.
. Dis Verbessciungen an dax Lektion, die so lange fs)rtzuf“uhrcn
wsmd bis die Lektion frei von Fehlern 1st. .

Dxese zeha Punkte geben bereits cine Vorstellung von chlfalt und U‘mfang
der erforderlichen Vorbereitungsarbeiten, Schwxengkelten pnnzapmller
An smd bei Grammatikiibungen JttdOCfl kaum zu erwarteh. '

25 Vgl Anm 3q N 9 ’sw ) ,:»L;“;;.‘::‘ \ .
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Bei Aussprachetbungen im Sprachlabor treten ﬁberraschendérwlexsc ’
gropere Schwierigkeiten aof. Ein systematischer Aussprachieunterricht cetzt
don cingangs aulgesiclitsn Forderungen nach weitgshender Trennung des’

Sprachlaborug.<rrichtes vort Klassenunferichi und nachi Befrehing des
Lehrers vom Aufsichtsdienst den hactndckigsten ‘Widerstand ¢ntgegen.
Mbgen die Griinde fiir jene guringe Ergicbigkeit des Spraciilabors, way den
Grammatikuntersicht ~beirifft, in  vermeidbaren " Unzldnglichkeiten
methodischer Art zu suchen sein,—im Ausspracheunterricit <cheint ohre
standige Hiltesteliung des Lehrers nicht auszukominen ‘sein. “Es scheiat,
als miiftun wir, kaum da} wir ihn qus dem Sprachlakor entlassen haben,
crnent seine Gegenwart dort in Anspruch zehmen. Das ist fiberfaschend, -
da man ja gerade fir dié Aussprache auf Jic Hilfe des Tonbandgerdtes
gehaut hatee, Bis zu einem gowissen Geade ecfillt das Sirachlabor auch
heute bereits dicse Erwartungen. Studenten mi¢ guter phonetischer Begablng
werdsn durch das hiufigs Nachsprechen vor. Modelisitsen, wobel j4 immer
sur ein Teil dex Struktur grammatisch varifert, die Massé der Sprachmaterie
aber wiederholt und nachgeahmt wird, ‘allefblich zu einer Anssprache’
geleitet, die alle Aussichton hat, ctwas besser zu sti al§ das, was bisher '
mit den dberwiegend schriftlichen Ubungen erreicht wurde. Dennoch’ wird
von kritischen Beurteilern des Sprachlabors das Erzeichte als unbefricdigend
empfunden, Bevor wir den Griinden hierfiir nachgehen, sind “zutifichst
cinige Zweifel Zu zerstreuéh, ob in ¢ .¢ guten Ausspractie Gberhaupt ein
legitimes Ziel des norralen Sprachunterrichtes zu sehen sei, ‘ob mait sich
nicht mit dem MittelmABigen begnigen und das Gute der besonderen
Bepabuing: anheimstelles miisss, ey o e i SE N A
_ Ein absolutes, nicht dem subjektiver: Ermessen des Schiilers oder Lebrers
unterworfunes Erfordernis an Aussprachequelitit [aft sich durchaus mit
ziemlicher Genauigkeit festlegen, ndmlich phonologische Korrektheit. Ein
Spanier, der in seiner Aussprache nicht zwischen binder und winden oder
zwischen liest und List unterscheiden kann, ein Deutschet, dessén gespro«
chenes Englisch zwischen sin und thin oder zwischen trees uhd cheese
keinen Unterschied erkennen Jaft, ein Japaner, fur den Rachen und ldcheii
noch eines.ist, weil ex nicht gelernt hat, das ¥ vom / zu unterscheiden, und

von Jesses Zunge somit das Mephistowort ,,Der Haifisch klafft, du lachst

Wi s Y 4

ibm in den Rachen” anverstindlich Klingen miifite,—sie hatten —aie
Mindeatforderuog. phonologischer Korrektheit nicht emreicht, un” das
heipt, Wortverwechselungen und grobe Mifverstindnisse sind unvermeids

lich#* Aber auch, nichtphonologische Aussprachefebler, B, das » des

26. Welnrelch ages. in, Contact, 1964) entkrliitet Iakonisch einen’ gelegentiicn
vorgebrachten Einwand: ,,In the proper context, of course, the form will be understood
correctly, but thepe is #till little precise knowledge as to what constituter a ,proper®
context.”'(s.21)ft"~l TR L S TR IR IR L s {;‘c“v;:w‘l 1
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Aurikaners in deuischer Rede, und das deutschc rin cnghschez Sprachums
gebung cbenso, dic kalte Klarheit dvi franzésischen Vokale 1nd die gleitende L
Weichheit der englischen wirken in anderssnrachmer Umx.ehnna storend _ _
o . und kdnaen sehr wohl auch das Vetstandms erschweren,", urz, “alles, Wy RS
" die Aufmerksamkeit des Horenden vom Was der, Aussage auf das Wie
. abzulenken geeignet ist, rcchtf"mgt den Aufwand einer besondel:en
, Schylupg der Aussprache.® Au[ierdem sollte man mch‘ das, persﬁnhche |
. Verlangen vieler Studenten rach einer. mtighchst authentmhen Aussprache
, geringschf.*ven Fiir den Laien bedeutet nun cinmal, sine Sprache gut zu
e sprechen, sig phonetisch gut zu sprechen. Idiometische Verstoge, uniibliche
T und somi* verkehrte Verwendung von Wortern, sclbst grammatische l*chIcr
| wexden meistens als weniger stérend empfundgn, als  eine fremdar
o Aussprache. Die meisten Studenten sind aus dem nchtngen fouhl hel;aus
S daf dic Sprache ein sinnlich-geistiges Gagzcs ist, Sereit, betrachﬂlche
NI Miihe, auf di* Erlernung_ der Aussprache zu verwgndqn, und der Lehrer
.o sollte, anch wenn er selber den Wert der Ausspracl. gemg achtet masser ,
a S Lemwilligkeit entgegenkommen g - “
Vom Sprachlabor hat man eine muhelose Revolutxon des Aussprachenn-
tesrichtas erwartet, Da der Schiiler dort standxg dem gesprochenen "Wort
_ ausgesetet ist, nicht dem mangelhaften seiner Mitschiiler oder mancber
. Lehrer, sondern Jer authentischen Stimme, auf dem, Tonband, da er mcht
o nur hért, sondern jede gestellte. Aufgabe mindlich beantwortet, hat man_
L erwartet, daB er sich so leicot und schnell und vollkommien der richiigen
) Aussprache anpapt wie bei ginem Auslandsaufenthalt Es schcmt Jedoch
erwiesen, daP man korrekte Sprxhgewohnhexten mqht ncbcnher und von
selbs. erlangt, wie eine gesunde Hautfarbe in den Bcrgqn,, dafi man vielmehr,
wie dex Schauspxeler an seiner. qulc, daran a.n;bclteq m.u[} 30 Hm blctct s1ch ,

”»
<
Qo

Wy e
ong
>

L 27 W B:mard bctom in einer Atbf‘i! dlc noch auf das h:ute lﬁn@t wmme ert ,
e des bloBen Lesens uad Versichens ausger.chiet jst, wit wichtig eina Schulung der Aus-
. sprache und im Gefolge davon des Horens sclbst fiir die Forderung ; des passiven Ver-
) ' standnizses. von Gelesenem ist (Texts and Classroom Methods in a Bilingua! Reading
- s Courss, 1952). Anders Trace, der mit { ‘Derraschendem Nonkonfotmismus Zubert:,
o . . »ihe current shift to the oral-aural approach is the worst blow that Janguage has byen

4 dealt since the building of the ‘fower of Babel » (Ncw Look ml.auguage Instruct‘on,
R W8 SWN L o i ‘ VU

o ERRTARE AN - -w‘&uwxu g\- P _.r"
- x T \'.

, \ 28 hocket, Inamingl’ronunciauon, 1950, 8.262 -»AndereAutom.damntch Lado,
e T neigen zu einer ausechlicBlicheren Batommg der phonemxschm Korrekthett,

. T 29, Anders Marty (Lang Lab. meng, 1960), dcr e i‘ﬁ: rmyiciﬁu:;um and n&ﬁg
o Gt salt, das Interesse der Studenten an ciner guten Aussprache durch Hinweis auf kleine,
0 aber morpholozxsch relevante Lautkontraste zu wecken. Ahnlich auch P. R. Léon, Lab.
et cortection phonéﬁque, 1962 und H. Friedm:, fl‘onguu (;-Tulhng, 1964

s 30, R. éon bt als Beispil fir dlo ,,Sonnesbrand™ Thecris des Sprechelermens e
die (mcht ironisch zu ve.steheude) Auferuns von Marwet Wojnowsln (Emphams on N
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nun die Mglichkeit dar, von der im Grammatikunterricht kein Gebranch
zu machen war, die eigene Stimme aufZunchmen und zich anscoiiepend
das Gesprochene im Vergleich 1it der Stimme des Uehrers wiedey anzu- / o
horen. Hieria wird ja vielfach noch der Hauptwert des Jprachilabors gesche, o °
wie denn dic Moglichkeit der Selbstkontrolle als das Wichtigite beim ’ o
Tonbandgerit gilt, Sénger, Redner, Schauspicler, Solisten, verwenden den S A
Apparat, um ihre Arbeit mit seiner Hilfe zn Gberwachen urd zu verbessern, B NP
Was lisgt niher als die Vermutung, daf man aui die gleiche Weise di¢ T
fremde Aussprache wirkungsvoll miifte verbessern koonen. Tatsfchlich B B
kann ja auch jedermann leicht ap sich selbst beobachten, wenn'er din Stick RS B A
aufniramt und wieder abhort, wic unvollkommen sein¢ Aussprache noch e
klingt, Gerade wer sich bereits mit Leichtigkeit und einern gewissen Genup ~ ~ s R
in_dem fremden Sprachmediam bewegt wie sin Fisch i Wasser, merkt DR CER
dang plstziich, daf er kein’ Fisch ist. Aber von dieser Selbsterkenntnis B SRS
fithrt kein direkter Weg zur Verbesserung, Was der Schiiler heim Vergleich R B
seiner Aussprache mit der des Modells erkennt, sind meist’tur wenigs -y
Einzelheiten—dém Deutsch lernenden Siidafrikaner zum I " piet fllt das 7, | S (A
das [¢] und das / im Sifbenanclaut auf—und dariiberkinaus pur eine nicht D AT
niher bestimmbare Fremdhgit im Gesamtklang® Die wenigen prononcier- o « T
ten Fehler werden meist schon erkanut, bevor man die eigene Stimme auf - N P
dem Tonband hosrt, und dadurch, da} man sie hort, verschvinden sie nicht. | B PR
Und noch weniger trigt der diffuse Gesamteindruck, den man beim Wieder- N DS
abhoren gewinnt, durch. sich selbst schon zu einer Ausspracheverbesserung I IR
bei, wie ja auch der Kranke ducch den Aablick seines Spiegelbildes der L

DG

[

Understanding and Speaking, 1958) an: ,,By repeating the fine specch o the tape, they e
uncorsciously learn accent, pronunciation and infonation.” (8.63, 7it. bei Léos, Lab, 8
ot correction. phonétique, 2962, §.148), Lécn erwidert darauf: ,Uimitation est une
faculté tres developpée chez Fenfant, mais Padulte Joit, pour la retrouver pastiéllement, 7 e,
applig™ier ceriain principes que la psychopédagogis modeme a mis en lumidre,” {64 ' I
§.148), Ahnick, vaa, Teslaar, Learning New Sound Systems, 1965 und vorher bereits

Helen Mustard und A, Tudisco, die, ohne sich viel um die foch ungéloste Frage nach der °

Miglichkeit uaterbewuBten Lernens zu kilmmern, cine brauchbare Hypothése aufstellen: -
+»The studen: will not sgak. up language by osmosis, Hours of tistening, no matter how g ' e
perfect the record is, will not be transfetred to the studeit, The student must be sctive e 3
himself (The Eoreign Lang. Lab,, A Partial Survey, 1959, 5.338).—Marquardt (Pro- <

grammed Instruction. English as Second Language, 1963) empfiehtt Metlioden zur Sicht- o
barmaching von Sprechvorglngen, L L e o

.31 Marty (Lang. Lab. Mcthods and Techniques, 1960) betont die individuclien Urkter. e
schiede in. der Fihigkeit, die eigenen Aussprachemingel richtig ecinzusch¥tzen, ~Eitie
Moglichkeit, durch nacht:agliches Abhdren des Selbstgesprochenen die Aussprache zu '
vetbessern, bestreitet er. (Lang. Lab, Leaming, 1960), Tumer (Introduction, 1965) ‘ DR
betont, daB der Student im: allgemeinen durchaus nicht in dee Lage ist, seine cigentn -
Ausepracheleistungen bei erneutem Horen zu beurteilen, Anders als det Verfasaer zicht s
auch Turner daraus den SchluB, ¢aB die Aufsicht durch einen’ Fachjehrer bei der v
Laboribunig nicht. zu entbehren ist...* . . oo RGN ‘ ok
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Genezsung nickt nsherriickt.® Das Wicderzbhdren dcf eigei:eﬁ noiwcndig ‘,

unvollkommenen Produktion kanw sogar megativ v."ksar: werden. Die
grofie Gafahr, dic bei alfen 'iprachlaborubungen im Auge behalten werden
mug3, Monoionie und einschidfernde Langeweile, ist kier, bei vergleichendum
Abhoren Jer eigenen Ubungen besonders grof, weil dez Zwang zy aktiver
Mitarbeit fortfillt, Leicht gerdt der Schiler, narhdem er eine Weile zugehtt

hat, in einen tréumenschen, tranceAhnliche: Zustand, vergiBt, bei der
Herabminderung, die seine wache Urte’ veaft  dissem Zystand wahhg n

Lauschens edfihrt, aktiv zupackend die ~Tnterscliede 2qscher seiner
Stimme und der des Lehrers herauszuhdt.a, b achtet wonl gar in einer
Art von phonetischem Narzipmus zu schr auf seine eigene uny Ik ymmene
Produktion und liuft Gefahr, sich darin zu verfestigen. De. u,ltverlust,
den das Zuriickspielen der clgcneu
méchte hiergegén noch wenig ins Gewicht fallon

Hier scheint als einziger Ausweg die Hilfe durch den Aufsxcht “ﬁhrendcn

Lehrer zu bleiben. Dic Hersteller von Sprachlabors haben jaren. Tonband-

gerdten eine Art von Telefonzentrale mitgegeben, die es. dom Lehrer oder
Dozenten exmdglichen soll, Jedetzcxt jeden belichigen, Studenten abzubdren,
obne daf dicser es merkt. Wo iv..aer er auf solchen Streifziigen anf Méngel
in der Aussprache st#3t, kann er die Lektion unterbrechen und den betref-
fenden Fehler verbessern ]edcch Ast auch dxesc schembat 50 cmfacﬁe

N M dogela { ~ ’
. ‘vm A T v g e A

32 van Teslanr (Immng New Sound Systems, 1965) sxeht d:c buden Schwxmgkc:ten‘ ,

ciner diskriminierenden Apperzeption und einer Uberbulickung der Kluft, die zwischen
Apperzeption und Artikulation liegt, nicht als zwei voneinander trenrbare Probleme und
Sekennt sich zu der resignierenden Auffassung: ,,The rather f..radoxical conclusxon fis)

that with present procedum and programs the Iaboratory is far more useful fur training

in second language morphology and syntax than in phonetics, indeed that the laboratoty
c(::n congﬁég)te a posmve xmpediment to thc acqmsltion of a forclgn sound system

,'0003 v e,

33. In der Kontroverse iiber den Wcrt dw Zuruckspxelens dcr cigenen Ubunxt
(,Recurd-play back or not’) scheint die Mehrzahl der sachkundigeren Autoren dic cben
ervithnte ablehnende Haltung cinzunekmen, so insbesondere Decker, Adapting Audio-
Visual Techniques, 1936; Borglum, A Research Experimental Lang. Lab, 1958 (hierzu
auch Locke, Equipment, 1969); Pimsleur, Functions. of the Lang. Lab., 1959; Gibson,
Tape Recordings Experiment, 1959; Proceedings of the First, Confercnoe on the Role of
the Lang. Lab,, 1960; Brooks, Language and Lang. Y.earning, 1960; Barric, Variety and
Lang. Lab. Success, 1961 Schueler, Audio Lingual Aids, 1961; Léon, Laboratoire et
Correction Phonétique, 1961; Adam and Shawcross, ‘i'he Lanz Lab,, 1961, Auf die
Gefahr einer Fixiexung von schlechtcn Aussprachegewohnheiten weist van Teslaar hin

(Learning New Sound Systems, 1965). Mathisu (in: The College Lang. Lab., 1960)

wamt cbenfalls vor {verfrihtem) Sclbstabhbr-n, Jedoch aus dem. enfgepengesctzten
Grund, es kinne das Sslbst.ertrauen usermin.eren, — Wahrend dio genannten Autoren
alle mehr odex strikte davon abtraten, die Dbungen Jes Studenten aufinchmen
2w Jassen, wird in folgenden darzalegen sein, daB an ganz bestimmt. x Stel!cnduAm-
sprachelehrgaugy und unter besonderer Bedingungen ein Aufnchmen der tigenen Ubug
scitens des Smdenten und nachfolgcnda Wiederabhdren von baondm WiChtigkeit intn

132
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Losung aus mehreren Goiinden zu verwerfen.t* Erstens bleibt es ganz dem
Futall berlassen, ob der Lahrer pinen Fehler entdeckt oder nicht, ds er
ja nicht bei allen dreifiig Schillern gleichzeitig sein kann.'Konventionelle
Ubunigen im Sprechchor leisten in dicser Hinsicht noch bessere Dienste, da
man hier tatsichlich bei allen glelchzeitiy sein und wazeltie Fehlér meist -
{iberraschend gut lokalisieren kann, Zweitens isi 2 nicht selten eint Machteil,
wena eine Lektion unterbrochen wird. In einigen Sprachlabors wird iesclbe
Lektion gleichzeitig an. alle Schiller ibettragen und jede Unterbrechung
bedoutet dann ein ,Loch im Programm’* Drittens geht bei soichivs Dersbn-
lichen Intarventionen ein besonderer Vorteil des Tonbandes verloren, 5§
es eine.korrekte Modellaussprache bietén Kana, mianche Tehret dagegen
nicht, Noch dazu muf diese Gefahr einer momentancn Unsicherheit des
jautlichen Vorbildes jn eitem Moment in Keu® genommen- werden; in
dem ein absolut klangreines Vorbitd besorders wicktig jst. Viertens ist s
bei.der Verbesserung von phonetischen Fehlern ndtiy, daP Schiiler-und
Lehrer sich sehen, was im Sprachlabor meistens schlechwr geht 3ls im
Horsaal.. Der Lehrer muf seinem Schiiler zeigen konnen, wie 2B beim
Aussprechen des Wortes Buch die Lippen zom Floten” gerun-et wozden,
nach che sie sich zum 5 8ffnen, und shnliches. mehy: Noch' sin fiinftes,
besanders schwerwiegendes Argutaent sprich¢ dagegen, daf} ov: Lehter dis
Aussprachefehler an Ort und Stelle im Sprachlabor verbessert, wic der
Zufall sie ihn finden 1ift. In jeder der beiden miteinander kenkurrierenden
Sprachen,..der Frendsprache und .der Muttersprache, stehen: die Laute
bekanntlich nicht allein, sondern bilden it ihrer Gesamtheit ein gegliedertes
Ganzes. So steht auch im Leérnprozess kein Auasprachefehler allein, und
ein didaktisches Grundprinzip besagt, ‘daP ein Glied einer Grunpe nicht
isoliert, sondern im Zusammenhang mit den anderen Gliedern behandelt
werden Sollte, damit.die Elenente sich gegenseitig untersiiitzen kiinuent*
Ein: Beispiel aus dem afrikaansen Bereich mag das verdeutlichen: Die
dentschen Vokale mit Lippearundung, u/u/, {ify/und &/ /habex im Afrikaau-
sen zielich genaue Entsprechungen, wie'an den diei Wortpaaren Bruder—
broeder, Biffel—buffel. und Mibel—meubel deutlich wird.- In allen drei
Fillen ist aber im Deutschen die Lippenrundung stirker, die Lippen werden
weiter vorgesuilpt, und die Muskelspannung ist stirker. Diese drei Binzel-
24. Dio Mehrzaht der Autorsn hit die Gegenwart des Fachlehrers im Sprachlabor
ur Uberwachung und Begatung der Siudenten fir wichtig, wenn nicht gar fiir selbst-
verstandlich. Vgl jedoch oben Ana, 9.—Ein wichtiges Argument gegen die vom Verfasser

vorgetragens Meinung- wird vor: cinern ungenanntess Autor in Electronle Teaching

Laboratories vorgebracht, da8 niamlich die Arbeitsfrendigkeit der Schillér nachlasse, -
wenn statt des vertrauten Lebrers rur ¢in Laborassistent bel ihren Ubungen zugegen it
(Monitoring in.the Languags Laboratorics, 196). Ahalich auch -Marty, Programiog
Basic Languags:Coursg, 4962, ¢ ~ . - oo . Dl Tl
35..Vgl., Taking the Mystery. out of the Lang. Labh 0J. -+ .0
36. Vgl hierzu Lado, Linguistics ecross Culture, 1957, ., "+ v .
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phinomens gewrcn zusammen “rd soliten auch zusammen erklirt und

geiibt werden, Jzon wenn das erste verstanden ist, versteht sich das zweite
leichter, das dritte ven selbst, und alle dre: bleiben besser im Gediichynis

 hafter. Nun ist selbstverstindlich in Fragen der Aussprache nicht.das

theoretisuhe Verstehen, sonden. die praktische Bchcrrschung von Wichtig-

keit. Die drei als Beispicl erwdhnten Xontraste wirer also ausgichig zu iben

—c¢ine Exklirung allein wirde keum Sriichte tragen—nnd die Ubungen
wiren nach woh]abgemcss'nm Zeitspanner 2u wiederholen. Bedenkt man
aber, daP der Lehrer jedesmal, wenn er sich irgendwe einschaltet und
mithdr:, sicher sein kann, da ihm in der Aussprache des Schiilers gle ich
mehrere Fehler alfer Wahrscheinlichkeit nach begegner, werden, dann st
leicht einzuschen, da[3 mit dieser Methode der Stichprobe und ad hoce

Verbesserung wenig zu erreichen ist. Jédenalls Iohnt es sich picht, die

eingangs aufgestellte Grundforderung, dafs ein Lehrer nicht ins Sprachlabor
gehtirt dafiir fallen zu lasser. Somit bleibt dis Alternative, sich entweder

mit einer Aussprache z. begndigen, wiesie als, ‘\Iebenptodukt der zahlrsichen

Gratoinatikiiburgen abfilit, oder den Versuch zirer streng syst:.,mamchcn,

~programmierten” Behandlung der Awsprache zu ugternehmen” Dic

folgenden Darlegangen geben an, wic auf streng systematische Weise im
Sprachlabor an det Vexvollkommnung der Au&pzachc gcarbextct werdcn
kann.*

Erste Voraussetzxmg t‘x‘n einen sy stemauschcn Auasptachcuntwmchi xst
in jedem Falle einc vollstirdige und detaillierte, Aufeteliung aller,
phonologischen und phonev. .aen Phinomene, die filr dan L.me;xdcn
von Belang sind, des sind alle digjenigen Phanomene, in denen die zv
erlernende  Fremdsprache von der Muttersprache abweicht, \Solchen
Kontrastuntersuchungen hat man in, den letzten J.hren vor allem in
Amerika ein besonderes Augenmerk geschenkt; sie sind aus mehreren
Griinden verwickelter, als man vermuten sollte.#* Verschizdene Grundtypen
von Unterschieden sezen nachfolgend kurz genannt,, .

Zundc st gibt es in der Fremdsprache cn:uge Laute, e ‘in dez elgencn‘ |

Sprache @iberhaupt nicht vorkommen, so etwa o Deutschen das [¢], das

37. Marty, skeptisch offenbar aus Erfahrung, bestweitc: grundsitzlich, daf die
Maschine ohne Lehrer die Aussprache verbessern kénpe: ,, . . . jprogress in mmuacianon
sannot be counted on [in the Janguage laboratoryl. Whenevey it it made, it has %0 be
gecepted ag a welcome dividend.” (Lang. Lab, Leamning, 1960, 5.19). .

38. Die im folgenden beschrichene YMethode beschrinkt sich auf die Er}emuns emze!ﬁcz

Laute und Lautgruppen. Probleme dos koutinuicrlichen Sprachfusses, dez Intonation,

Dyramik usw, bleiben einer spateren Untexsuchung vorbehalven,

39, Namenilich U. Weinmich, Languages in Cumtact, 3. ° 164 (Bibliographia!)
und R. Lade, Linguistics across Culfure, 1857, ~Rinen ar. oz, soh-deutschen Laumt
gleick mit Empfeh.unsen filr die Praxie gibt Moulton (Sound: .f English and German,
1962) und in ciner vorbereitenden Studie (Toward a Classiination of Pronunciation
Errors, 1962), - An siner vergleichenden Untersuchung dc: afnkaansm imd dcwchen
Lantsumdw arbeitet, L. van der Westhuijzen, ;

13 A

N
~




A LT Yo7

smh weder im Enghschen nochxm Afnkaansen ﬁndrt, oder das [x], das mcht
im Engiischen woi aber im Airikaansen existieri. Andere Lauic wicderum
w¢rden i der eigenen Sprache anders ausgesprochen als in der fremden,
wic 2.B, das suhon genanate u ode: das velare [ (afnkaans snel. deutsch
schneII) oder das bilabiale w im Afrikaansen nach gewissen Konsonanten.
Terner Lonnen, was in df.r einen Sprache Allopnone des gleichen Phonems
sind, in der anderen zwei verschiedene Phoneme sein. Gewisse E:gentum-
lichkeiten, dic in der Ausgangssprache nur bei cinigen Sprechern vorkom-
men, oder nur in einigen Dialekten, oder nur in bestimmter Lautumgcbung,
kommen mdglicherweise in Jer Znelsprache gar nicht vor und uimgekehst,
Jede Sprachgemeinschait hat ferner sine Anzch! von Affektiauten und
von Lauten, die im Umgaag mit Tieren verwendei werden, z.B. Schnaizlaute
_ oder. G‘urgeﬁaute, die aber nicht Teil des phonoiogxschcn Systems dieser
Sprache bilden. Ein einfaches Beispizl bictet im Deutschen das Tange
offeue o [o:], mit fallender Intonation ziemlich gcnau dem englischen
shame!’ (nur Frauensprache) entsprechend, das nicht einea integrierenden
Bestandtcfl des deutschen, wohl .uer des englischen und afr.kaansen‘
Phonemsystcms bxldc’c s¢ Fernerhia k3nner. sich Laute, die in der einen
Sprache nur im Anlaut erschein:z, in ciner anderen sowohl im Anlaut als
auch im In- und Auslaut finden. Entsprechendc Unterschiede treten sodann
it verschiedener Weise bei jeweils verschiedenen Lautkombinationen auf.
Unterschiede in der Lange der Laute, in der Betonung, Intonation und
Silbenstruktar treten hinzu. Diese wcmgen Hinweise werden genligen, um
einen Bindruck von der Komplexxta; ciner soichen Xontrastuntersuchung
zu geben. Das Ziel eines vollstindigen und detaillierten Verzeicknisses kann
von zwei Sciten her in Angriff genommen weiden, cinerseits durch eine
schntmexse Untersuchung aller Phoncme uad Phonemverbindungzn und
der wichtigeren Allophon» beider Sprachen, audererseits auf mehr
empmsche Weise durch ciae Analyse des jeweiligen ,,Alzentes™ in allen
seinen Besonderkziten.© In jedem Falle ist zu beachien, daB als Basis des
\ Aussprachcuntcmchtes eine relative Phonetik und Phonologie der Fremd-

10 Vgl Wﬁnglf;r, GnmdnB, 1960 S.102 und de Vilhers, Afrikaanse Klankleer, 1958
S. 45,

41. Dio cmpiuschc Butandaufnahme wxxd sich - orwiegend als hcurlstisch brauchbares
Kontrollmittel erweisen, <i:va beim Aufspiirer, von Interferenzen nicht rein phonischer
Herkunf:, Binige bei siidafrikanischen Studenten beobachtete Diktatfehler sind geelgaet,
das zu verdeutlichen (In Klammem das diktierte Wort): Mag (Mark), erkdlitbar (erhelit
wal}, Gibfill (Gipfel), Hause (Halse), besang (besann), Beln (Bahr), genltdig (gnidig),
Onschuld (Unschuld), - GrdBere Bedeutung mift Hocket (Learning Pronunciation, 1950)

einer empirischen Untessuchung und Verifizierung bei. - Madty (Programing Basic
Language Ceurse, 1962) weist darauf hio, da8 phonische Yaterferenz darch Jedeutungs-
verwandtschaft ucterstiitzt werden kann. Die beiden letzien der oben angeiGhrten Beispiele
vind mdglicherweise durch cine Wortinterfaenz zu erkliren (vg) afrikaans genadiy,
onsxuld). - Lado (Lipguistics across Culture, 1957) erliutert die Wirkung.veise def
onhomphwchcn Tntcrferenz, ‘
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" zeption 1aft sich abix Gurch, wiederholie

spxache bcnotht wud picht die absolute. Das bedeutet, daﬁ dle Basv des
~ deutschen Ausspxacheum srichtes fiix Englrmdg cine andex:e ist als fﬁr
Perser oder Spanies, ja selast fiir Englinder ;;nd Amc;rikaner w;rd s1cI: das

Bild nicht in allen Punkten decken,®

Das Erlernen ciner konekten Aussprache im Sprachlabor begmnt r.ut
voxbcxeltcuden Héribungen, Zwei Zicle werden damit_verfolgt, Erstens
bildet die Fihigkeit, die f-en de Aussprache in allen ;Femhgxtcn  verstehen,
abgesehcn dayon, daB_ d;s sshon an und fiir sich wxchtng ist, eine Voraus-
setzung filr dag Exlernen des. Aqssptache;’ und zweitens soll dcr ‘Schiiler

LR

lernen, zu, emem spdteren Zeitpunkt seine eigene. Aussprache zuverlass:g

beurteilen za k¥nnen, Dic enge psvchologlghﬂ und auch physznfegtscﬁc'

V¢x:b.ndung, die zwischen Héren. und_Sprechen besteht, ‘'wirkt sich beim
Sprachenlernen dehing:hen ] aus, daf die A..ssprashescb wxengkexteg meist
mit Horachwierigkeiten zxsammenfallen. Gebiste, die auf Grund der
obenerwihnten Kontrastun ersuchung Ausspracheschwxengkcltqn «:rwartep
lassen, bereiten erfalrung: gemap fasL immer auch Horschwierigkeiten.
Fir :iie klanghchen Iemha ten, die in seiner hiuttersprache picht reievant
sind, ist der Student meist 3aehr oder wemge: klangalind.** Es bem:tet ihm
Schwwr-gkexten, die kritischien Laute in allen kennzcxchnenden B&sondel:-
heiten zu horen oder, gen: uer gesagt, zu apperzipieren, Die Lautapper-

Sprachlabor verhaltmsmap 8 leicht schulen, Drei _Typen son ,Klang-
bhndhext” seien als Beispicl genannt. (1) Feinere Ugtcrschxedc zwxs»hm
einem Laut der Murtersprache und dem ,gIexchen Laut der Fr¢mdsprachg
werden gewShnlich dberhdrt. (2) Der Unt grsclned zw,lschen zwei Phonsmen
der fremden Sprache wird it @rh&rt, wenn er in, der exgenen Sm'ache mcht
phonemisch relevant ist, (3) Ein Laut, der zwar wobl in der eigenen, Spravhe
vorkommt, aber nicht in b, dmmier Umgebung, wird, wenn er in gler

, Fremdsprachc in solch ungswohnter Umgebung erscheint, nicht grkannt

und mit cinem andergn Lawut verwechselt (Der deutsche, Gagt bestedt ein
Schmtzel der cngxschc Ke'lner versteht Smtschql‘) Fiir Jjeden cmzeln\cn
Fall van Klangbhudhcnt simd Ubungen z entwerfen, d:c alle auf demselben

42w Moulton \Sowads of English and_ Gexman, 1962) sqm sich mit dcn "mb!f'pxen
ausinaader, die, sich, . dcr V‘e!falt e ak;cpncnen Dxalckte des ﬂmnkanmchen

43, Die Rinhalturg der Rsnhen;olge Lautuntcrscheld -Lautn@.s.hahmung habcn
bereits Wallaco (Pro aunciatior as a Twofold Process, 1949) und, St\«Vle (Stmctural Dnlls
in the Laboratory, 1962) gefomicrt. -
44, Hierzu Léon (Laboratcire et correction, phonétiqu:, 1962 8. 131) ,,I,e cqrrectem
ast on le zofesseur on P'éldve, devenu crxtique de lul-meme:' e
. 43, Frics (Yorwort zu Lado, ngulsnca acruzs Guliure, 1957) sgncht von bliudgn
Fiecken, o+ » & special sct ¢ ‘blind spots’ that provent him from responding to features
thatdono cops:;.ate xhc cor trastive signala f his native) languagq," Vel hierm auchAnm

" Englisch ergeben.

ek

. 31‘ , . ’ \,‘:,':,e _1,:{ l\ N‘\r [T
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Prinzig beruhen. Im ersten Teil Jer Ubung hort der Student in bunter
Reihenfolge Paare von Lauten, deren Unterscheidung ihm schwer falit,
abwecnselnd Paare von gleichen und von verschiedener Lauten. Jedes dieser
Lautpaare ist auf dem Tonband numeriert. Au Hand einer Liste verfolgt. der
Student, ob die zwei Laute, die er hort, jeweils gleich oder verschieden sind.
Nachdem er eine Reihe solcher Far -2 gehtrt und dabei, ,mltgel&sen, haf
snden auf dem Papier die Argaben ,gleich” oder ,verschieden”, ,
stattdessen muf nun der Schiiler selbst von Fall zu Fall entschexden, obi. X
er die beiden Laute als gleich oder verschieden erkennt, Auf dem Tonband
folgt nunmehr auf jedes Lautpaar zunichst eine kurze Pause, die dem
Schiler gestattet, das Gehdrte zu notieren, und gleich darauf die korqutei
Losung, an Hand deren der Schiiler jede einzelne seiner Unterscheldungs-_ A
ibungea sofort kontrollieren kann.4 '
Nachdem das Ohr sich auf diese Weise an das Erkennen det femcn,
Lautdiffexenzen, die ihm zuvor nicht vertraut waren, gewdhnt hat, folgt
als nichster Schritt die Einiibung im gepaueren Unterscheiden, mschenv .
den zwei bestimmten Lauten A und B. In ungeregeltex Reihenfolge wechseln
die beiden Laute ab; wieder kann der Student eine Zeltlang den Wechsgl

auf der gedruckten Vorlage verfolgen, bis er von einera gewissen Punkt an .

nach jeden Klang selber entscheiden muf3, welchen der beiden er gchdtt,hat.
Er trigt das Gehorte in die leeren Felder der numerierten Liste ein und
korrigiert it Hilfe der Auflésung auf dem Tonband sofort anschheﬁcnd,

ob er richtig gehdrt hat oder nicht.*” Bei der Aufnahme der Ubung auf

Tonband empfiehlt es sich, eine grofere Zahi von Sprechem heranzuzichen,
damit sich der Student an die individuellen Schwankungen innerhalb eines
Phonems gev.5hnt, und damit er andererseits seine Entscheidungen nicht
auf Grund des vertrauten Stxmmklanges trifft. Die zu iibenden Laute werden
teils isoliert gegeben, teils in Verbmdung mit anderen Lauten. Dabei kann
es geschehen, daf Jer Student sein Urteil nicht auf Grund des Kianges trifft,
der den Gegenstand der Ubung bildet, sondern auf Grund des Nachber-

klanges. Wenn z.B. der Unterschied zwischen deutschem und afi- ‘

kaansem langem [y/ an den beiden Silben afrikaans, /py/ und deutsch
Ipy/ getibe wird, ist es maglich, daf derStudent den klanghchenﬂnterschxed ‘
an der Verschiedenheit des p-Lautes (ASpn'atxon im Deutschen) erkennt ‘

46, Ein groBer Teil der verschiedenen Tests, die R. Lado inseinem bekannt;n Handbuch
(Language Testing, 1961) beschreibt, lassen sich fitr Ubungszwecke verwenden, indem
man den Studemen selbst a'+ Prifer’ einsetzt, Der Gesichtspunkt der Bewertung ist dabei
selbstveratandlich auf'st Aci.. zu lassen. —Es empfichlt sich, mit Ubungen von solchen
Lautunterschieden zu beginnen, die auch in der Muttersprache vorkommen z.B. m~n).
Hierdurch kann der Student mit der Ubungstechnik vertraut gemacht werden, — Vor einer |
Unterschiitzung der Schwierigkeiten, die fir den Anfiinger bei Lautunterscheidungs-
{ibungen aufireten, warnt nachdriicklich Kirch (Role of Lang. Lab,, 1963, $.259).

47, Ahnlich bereits . Muslier, Effect of ar Audio-Lirgual Ptogtam 1966. S.134.
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anstatt wic beabsichtigt an dem Untcrschled der Vokalklangc Das ist ml‘ | /
allgemeinen jedoch kel. Jachteil, sondern ¢in Vorteil. L i :
Solite sich zeigen, daff cinzelne Studenten’ ein sehr v'rschxcdcn gutes T e

Auffassungs- und LermvermSgen haben, so lasser. sich Wiederholungs-
iibungen einschalten, die durch schnelles Vorlaufenlassen des. Bandes ‘ -
ibersprungen werden kdnnen, sobald die Ubungen zufriedenstellend geldst DO
werden. Die hierzu nétige Selbstkontrolle iibt der Student ohnedles bei ‘ T
jedem Einzelschritt aus, da er nach jedem Laut sogleich notiert. was. er C
gehdrt hat, und das Notierte unmittelbar danach an Hand der Lehrerstimme, T
dic entweder ,A’ (Afrikaans) oder D’ (deutsch ausgespmchen) sagt,_ S SR
beitstigt oder korrigiert findet, N ST
Auf die Horiibung folgt als zweiter Abschmtt des Ausspracheuntemchtes_ ST
das Erkliren und erste gemeinsame Emuben der kritischen Lauts. Beides S EaT
findet nicht im Sprachlabor sondern im Horsaal stait.' err fﬁhrt der R
Lehrer oder Dozent zunichst noch einmal den zu lemendcn Lauf unaden - L.
dazugehbrenden Kontrastlaut vor—das kang mit Tonbandgersit und =~ |
Lautsprecher geschehen- und weist auf besondere Charakterunterschmde‘ ) s
. hin; Das afrikaanse » Klingt im Unterschied zum deutschen, aspmerten p T
trocken, scharf, rem, das deutsche dagegen vethaltmsma[hg dunstig, ’ e
uneptechlossen, ch'trelbung hochmutlg blasiert.** An eine solch ey
, nmpressmmsusche und mit den Mitteln der Synéisthesie und allerlﬂ Assoma-( |
tionen arbeitenden Charaktensxerung schliefit sich eine genaue Beschreibung |
der Hervorbnngung dieses Lautes an, Von der tenrmologlsch richtigen
Definition des Lautes und der schematlschen Skizzierung bis zur Demon- |
stration an beweghchen Modellen, Rﬁntgenﬁlmen und. spektro»kon:scuer’.
Analyse kénnen hier nach Geschmack und VermBgen alle Mitlel verwendet
werden, die ‘Wisseaschaft und Industrie dazu bereitstellen. . o
Avuf die Demonstration der Laute und Lautkontraste folgt, cbenfalls P &
im Horsaal, das cigentliche Einiiben der Artikulation. Meist bieten sich .
fiir jedes Ausspracheproblem mehrere Wege an, die alle zum glexchga Ziad
fiihren. Einige Proben mdgen Jas Gemeinte veranschaulichen. Das deutschc )
Rachen-r kuan am cinfachsten gelernt werden, indem der Schiiler das
Gerdusch, das er beim Gurgeln mach?, festzuhaiicn und in den Sprech-
Zusammentang emzugucdem versucht. Fiir afrikaanse Su.J=nten st der
| Ausgang *on dem im Afnkaansen vorhandenen velaren Engcla,ut [x‘ W

48. Vgi. hicrm ‘Ialdman Teacher Role nd Tcaching Contcxt 1864, S 283, Man mrd
gut daran .., vor dic Prifung der eigenc.. .\ussprache soch einmal cin¢ Wicdethol:mg.
der Horibungen einzuscheden, - Mar?, (Programins a Basic Language Course, 1962,
S.17) balt eine Selbstkontrolle, wie sic in der vorliegenden Arbeit entwickelt wird,
thevretisch fiir mbghch weist aber bercits darayf hin, daB der cigentliche Kem des
Sorechenlernens nicht im Sprachlabor wird stattfinden kannen. _

-49. Morton (Lang. Lab. as Teaching Machine, 1950) emptehl solche Lau‘%eochrel ,
bungen mis Hilfe impressionistischer Metaphem und gnbt mstruktxve Bexsplclo aus dcm ‘
Spamschumemcht fuir Amerikaner. R NS
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allgememen noch cinfacher. Mculion, der cine Fulle yon Anwelsungen,
fur amenkamsche Dcutscl:studﬂnten gib., erwahnt dxex verschledenc Wege,

| PO o ~ 8% e aalewt wnatnbhan Lnee 12
“u& UVH&U uﬁl M&I&-&u\vl ““Q A6sd AAILL Wu"l‘l‘v& ty" VMU‘V“VM EEidde \ )

Ausgehend von Wortern wie human, hue, huge ist das h zu isolicren und_
etwas stirker zu pressen, wobei die Zunge sich dem Gaumen nahert Setzt
man alsdenn dem 4 ein i vozan und schaeidet das Wort ab, ¢he man zum u

kommt, so hat man das deutsche Wort ick. (2) Ein Janggezo,genes i wu'd o

stimmlos gesprcchen. Hier mup zuvor das Wegnehmen der Stnmme geub ,
werden, was am besten an Hand von Konsonantenpaaren geschleht, diz
in dcr ‘Mauttersprache des Studenten sowohl stimmbhaft als auch stlmmlqs

orkommen. (3) Min fidtet filisternd ein 5 und geht mit dem Ton immer
J her und hobe:, ohne jedoch Stimme zu geben, wobei man schlleﬁhch ,
von selbst die Ariikulation des [¢} erreicht.

Eine Zugaﬁgsmbguchkext ganz anderer Aif ergibt 51¢h aus der )

verzerrenden Schreibung eines Wortes: Afrikaanse Studenten sprechen das
Wort Schweiz meistens mit bilabialem w aus, da sie die Gewohnheit, in
ihrer Sgrache wach s das bilabiale Allophon von w zu gebrauchen auf
die deutsche Sprache ubertragen, und zwar auf die Kombination schw,

da die Lautkombination sw im Deutschen nicht vorkommt Welst man den\ o

Schiiler an, das ‘Wort ,Schfeiz’ auszusprechen, so wird er der gewunschten‘ -
Aussprache sehr nahe kommen, da im Afnkaansen fiir den stlmmlosen ,
prpen]aut cine bilabiale Variante nicht existiert, und er sich somit durch -

die Schreibung veraniaft siel.t, einen labxodentalen Lavt su geb;auchen,, -

Nachtrigliche Stimmgebung wird Jurch einfache Y\asnahmung des gehérten A
Wortes ertelcht, ohne da[i dabex in der Regel ein Ruckfall in den bllabialen ,
Laut eintritt, . LA
" Oft.ergibt sich dxe korrekte Aussprache emes Lautes am naturhchsten
aus der exakten Be.,cm:elbung des Unterschiedes in. der Arhkulatlon, etwa,
daP das deuische Jy/ sich durch stirkere Lippenrundung vor za_afrihaansen
unterscheides. Der Begriff ,Lippenrundung’ I3t sich, wenn man vhne den
bekannten. Scherz K.ssen—kiissen. auskommen will, am einfachsten als die
¥ ippenform beim Floten beschreiben.®® Eine erste Befestigung des ¢ oruten
JYautes kannim Sprechchor gescheben, wobel dPx I.ehrer glelch em cmfaches ‘
Mittel Zur Kontm!!° ‘**su:zt B e S s

SO Wextere Belspxclc fur Hilfen bei :ier Amkulatlon frcmd:" uuute bcl Mac Cattby,
Pronunciation Teaching, 1952 und 1v52; T. huciler, Perception. in Foreign Language
Learning, 1958 =2d Liect of an Audio-Lingual Ptogram, 1962; Delattre, ""ésting Otal )
Production, 1960 und bei andeven. ..

Si. Praktische Aawcisunger bei Brooks, Language and Language lx:amms. ‘960 -
Die L{klsmns und erste Einiibung der problematischen Laute in Klasse oder Horsaal
smech: 5n Widerspruch zu der vom Verfasser geforderten Unabh4ngigkeit von Labor und
Klasse cin gewisses M2 an Koordinierung unumgiinglich. Eshaadelt sich hxerbcucdoch
nicht um ¢ine Verzahnung der beiden auf l4ngere Zeitdauer, sondern um die lehrrlaamiBig
cinfach zu bewaltngendc Bcdmgung, daB dm Klr sscnfrlélutcrungen nach dca Hbrﬁbunscn
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Die sich hieran anschheﬁcnde Arbcxtsphasc, dlc nun wxedcr im Sprach-
labor stattfindet, dient der kontrollierten Einilbung des Gelernten, Die
Kontrolle wird Jedoch nicht dem Lehrer aufgebnrdet, sondﬂm dcr Schiiler
selber verwendet seine Fahigheit zur Lavtunterscheidung, die er ii dem oben
beschriebenen ersten Arbensgang gelernt und eingeiibt hat, nunmehr ur
Selbstkontrolle.” Die Ubungen in der Aussprache des deutschen langen 4
gehen etwa folgendermafen vor sich. Der Schiiler bekommt | cine Liste mit_
numerierten Sifben, die alle den bctreﬁ'enden Laut fy:/ enthalten, Beidem
einen Teil der Silber, ist dieser Laut als afrikaanser gekennzemhnet (etwa
durch eins diakritische Markierung®® oder durck: einen anderen Buichstaben)
und in den iibrigen Silben dementspiechend als ein auf deutsche "Weise m
artikulierender. Im vorhegenden Fallc Tassen sich die beiden ’Vanantcn am
besten ducck eiu 4 fiir das afrikaanse /y ;J und #in & fiir das deutsche /y"
bezeickuen. Eine Liste fiir zwdif Silben in denen gemischt der dedtsvhe und
der afnkaansc I.aut vorkommen, kdnnte folgendermaj}e aussehen. o

ufﬁrafnkaansuw;euibuurman | o Lo
ﬁﬁirdeutschuvnemfl’ure L
1. dim 4, pluk -1, kurt
2 pim 5 Gl o - 8.l
3. bum 6 hu 3 9 ft‘tr

Diese Laute liest dex Student langsam und S0 klar und deuthch wxe mbghch
auf das Tonband. In der Prasis kaon man, um die Glezchfbrmlgkext ctwas
aufzulockern, diese Ubuzgen mit denen eines anderen Vokals oder eines
Konsonanten ineinanderschicben.** Nach e.aer Zwischenzeit von fiinf bis
zehn Minuten, die dusch nichtphonetische Ubungen ausgefiilit wird, Iﬁ[st, .
der Student das Band zuriicklaufen und trdgt nun in die leeren Felder einer
vorbereiteten Liste cin, welche der beiden Lautvarianten, die deutsche cder
die afrikaanse, er jeweils hort, Hierbei geht es darum, das Selbstgcsprochene

_ sichtig wiederzuerkennen. Diese Liste wude d»r crsteﬂ Llste entsprechend
folgendermapen au*sehen. : B T Y »

BT

- <

“

‘ und vor dcn Artikulanonswungen P heg-r. haben. Diese bciden Laburﬁbungen \mrd man
daher am besten ziem¥.;: weit voneinander trennen, um die Bcwegungsfrelhext des Lehrers )
.gicht unnitig dpzaschrinken,
. 52. Da da< sprachlabor dem Studenten mcht sagt, ob er den Laut getroﬁ’en hat c'icf
nicks, (ve.a Teslaas), mu8 der Student lesuen, nachtrdiglich mit Hiife de Sprachla
fwmustellcn, ob scine Aussprache nclmg waf, Vgl hierzu Valdmann (aus FuBnotr

aL
%}t i

$3, Weuucid (Languam in Conta,ct, ;964) kennzexchnet dw .,nglischhclt oder
Russischheit (‘Englishoess, Russishoers”) cines Laotes dur.l tiefer gesetzts Versalisn
kleineren Schriftgrades, die der Phonembezeichnung vorangestelit werden.
. 54, Dabei dirfen jedoch nach Sacks (. tructural Drill, 1963) phonetxs.he und phone-
mische Ubungen nicht gemischt Wcrden. : .
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Setzen Sie in die Leerstellen ein:
#fiir afrikaans u in buurman

.. m« Ann&cn‘\ u 1ﬁ ’rcnv.n

Ldn [0 4pk [ 'I.k.rtth 10.
2.pm [J S tf O &fr [] ‘w._lt.
3.bm [ .6 b [0, 9 fx [ 12su[3

Der Student, verglexmr. sodazin die erste Liste, die dm vorgegebenen Laute ‘
enthilt, mit dicser zweien, von ihm selber ausgefilllten Liste, die die Laute
so enthali, wie er sie zuerst artikuliert und spéter wieder apperzipiert hat.
In den nebenstehenden Quadraten markiert er sodann die Uberéistim-
mungea als richtig, Abweichungen als falsch, Danach kann er das von lhm
Gesprachene noch ein zweites Mal abhren und be? “en etwalgen Fehlern ,
genau darauf achten, ob er einen Aussprachefehler oder einen HdrfehlerA
gemacht hat. Eine fehlerfreie Ubung gibt ihm hinreichende Gewir dafﬁr |
dap er das betrefiende Lautpaar mit geniigend scharfem Kontrast gemelster‘ a
hat.** Wenn es ihm nack wiederholten Versuchen nicht gelingt, kami er
entweder seinen Dozenten um Hilf: bitt-n, oder er wird sich mit cinet
zweitrangigen Aussprache und einer dementsprechenden Zensur begnugen‘ -
miissen.s* - e L :
Auf die irtensive Emubung des Lautes folgen mehr extensnv gehaltem ,
Geliufigkeitsiibungen, Auch diese werden zu einem gro@en Teil aus
Kontrast- oder Opposxtlonsubmgen bestehen, etwa in der Art, daf auf
Jem Tonband in unregelmaBiger Folge Silben nnt dem z iibenden Laut in
mgensprachhcher und fremdsprachlicher Ausspxache gegeben ‘werden,
wobei der Student in der Pause, dic auf Jede gegeben: Sube a!gt. die
betreffende Silbe auf’ die entgegengesetzte 'Art medergxbt, also dne fremd-
gelautete Silbe mit eigener Farbung und’ umgek “brt die muttersp:achhche
ml’ fremdsprachhcbem KIang In FaLen, in denen det Kontrast zwischen

55. ke gemsse Emscbrénkung ergnbt sich aus einem besondercn Kontrastphﬁnomcn, L ]
auf das R. Lado hingewiesen hat (Linguistics across Culture, 1957, §.27). In Fillen, in
dencn cin Lautpaar durch zweierlei Kontraste pngcrschexden ist, 2B, durch Linge und
Offnungsgrad, und in ciner der beiden Spr achen der cine Kontrast, in der andercn der
anderc relevant ist, tictet das richtige ‘Wiedererkennen der eigcncn Aussprache nicht
ohne weiteres eine Gewdhr fir die Richtigkeit dér Aussprache. Besondere ﬁbungen ‘
sind hier einzuschicben, und gegebcnenfe.lls missen diejenigen Ausspiachefibungen, in
denen solche Doppelkontraste sich bemerkbar machen, asus dem Labomntemcht
herausgenommen und dem Klassenunterricht zugeteilf werden. | 4

56. Die Forderung der Selbstkontrolle und Selbstkorrektur hat bereits Léon (I.abora-
toire et correction phonétique, 1962, $.227) erhoben: ,, Toutcours de phonétxque comective
doit tendre 4 donner & chaque étudiant Is .noyens de se contrdler lui-mémo et par la de
se corriger.” Léon scheint aber keiue lidglichkeit zu sehen, dieses Ziel in der Praxi. zu
w:rwukhchcn und birds; faktisch duch wieder dem Lehrer dio. Kontrolle der.
Aussprachefuurg.: .uf. (cbd. S. 228) ~ Ahnlich auch Valdman, Toward Sclf Instructton,

LY
195"': S«AI- . ConRATE ,{
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zwei Lauten innerhai® der Zielsprache Schwxengkuten bcrcltet, 2B.
cnghsh th und s fiir Deutsche (sm -thm, somethmg, sympathw 1st d.°
ucxauugr.cx»uuuug ucmcuupm\.nmu Lu auucm. A)Ul\-uﬁ mkuwa»nm

Geldufigkeitsibungen werden am. besien iiber, einen langen Zeitraum

verteilt. Da die Ausspracheschw;engkmten von persdnhcher Begabung me |

dem Grade nach, nicht aber der Art nach abhingen—jed:: macht wen,
dann den gleichen Fehler—konnen alle Lernenden 1mt derse!ben Mutter—u

sprache fili die gleiche zu ecle.nerde Framdeprache die gleichien Ubungen: .

verwenden, und zwar Ubungen, die aus den, sei es ihcorgtisch, ses s
empirisch gefundenep Kontrasten hervorgegangen sind, Ent die Tatsaq.he, ,
daj aile Studenten mit gleicher Ausganga- und erLp.ache d1e g.elchen
Ausspra\.heschmengkextm haben, macht ein "’gemem brauchbares und
im Yoraus geplantes Ganzes von vielen Emzelubungen moghch Die phone— .
Yschen Geldufigkeitsibungen werden von Zeit zu Zeit | ‘wieder yon.
Horibungen und Selbstkentrollen der cben beschriebenen A;t abgefost
Selbstverstiedlich werden gelegentlich auch Priifungen durch den Dozenten
abgenommen, entweder systemabschc Tests* ‘oder besser noch, mdem de1 )
Student dem Dozenten ein Stiick vorliest, ctwas al.swendxg Gelemt(sw
rezitiert, oder auch durch ein kurzes Gespriich, . o
Die Ausarbeitung eines vollstandxgen Aussprachelehrganges“ erfordcrt\
somit, folgende Acbeitsgings, : S

1. Systematischer theoretlscher Verglelch des I.autsy stems der elgenen "
Sprache mit dem Lautsystem der'zn erlemenden Sprache. .,Q
2. Emplnsche Untersuchung ‘aller emzelnen Aussprauhefehler und 4
" -schmengkelten. o S
Aufsuchen vor L.:thoden zur Uberwmdung jeder dleser Schmeng-
keiten (Artlkulatlonsubungen) und Auswahl de: erfolgrelchsten:
* Methoden.
Uberf“uhrung jedes einzelnen Ausspracheproblems in ein Kontrast-
. paar bzw. in mehrere verschiedene Kontrastpaare, =
Aufstellung von Ubungsreihen (Héribungen) fir jedes Kontrastpaar
Aufstellupg von Ubungsreihen (Sprechiibungen lmt nachfolgendet
Horkontrolle) fiir jedes Kontrastpaar. ~
.Ausatbeiten von Gelauﬁgkel,tsubmgen m hm:elchender Menge, |

57. Nach Stinin, ’I‘eaching al’mnuncxatxon Ptoblem, 1962 , '

58. Ausspiachetests werden beschricben bei Pike, Test for Predicting, 1957 Brooks
Langus.ge and Language Learning, 1960 uad Using Tapes to test the Languase Skills,
1963; Lado, Language Iesting, 1961.—i: besten standardisicrten Try's, hat man
gefunden, _ verli :ren ihre Zuverlassigkeit, wenn sie zu allgasein bekannt werden{ —
P. 0’Connor (Kommentar, 1960, S.94) nalt das Sprachlabor aus orgamsatorischen (
Grinden fiir un geeignet bei Aussprachepriifungen. W. Roertge. hat _,edoch 1959 berelts
cinen gangbaren Weg gewiesen (The Functional Lang. Lab.). o

59. Vgl Amn 38. :
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8. Hersteilung der .Bande;ufnahmen und zugehrigen Listen in einer
vorliufigen Reihenfolge. s L

9. Wiederholte Uberpriffung der Lektionen und Ausmerzing aller
Fshler, . N R

10. Einschichen der Ausspracheiibungen in den Grammatiklehrgang
und weiterhin stufenweise Verbesserung des Qesamtkomplexés. '

Riickblickend lassen sich aus der vorliegenden Darstellung, die sich’ auf
einige methodische Hinweise und exléuternde Beispiele beschrinken konnte,
vor aflem zwei Schliisse grundsétzlicher Natur zicheft. Bs st ‘moglich, mit
Hilfe des Sprachlabors auch solchie Lern- und Ubungsprobleme in’ Angriff
zu nehmen, die nach bisherigen Erfahrungen, soweit der Verfasser ¢avon

Kenntnis nehmen konnte, dort nicht 16sbar schienen, ohnie'dap deswegen

von den cingangs aufgesteliten Grundforderingen abgewichen 7u werden
brauchte, (Diese Grundforderungen besagen: Der Lehrér oder Dozent
gehort nicht ins Sprachlabor. Laborunterricht und Klassenunterricht soller
voneinander weitestgehend unabhingig sein). Der Preis, der hierfiir gezahit
werden mup, ist systematische Vorarbeit von ungewohnlichem Umfang.

Die. hchst komplesen und langwierigen Vorbereitungsarbeiten’ werden’
dadurch noch erschwert, daf sie fiir den Studenten dicht in Erscheinung
treten diicfen. Die Aufgabe, vor die er sich gestellt sicht, muff in jedem
Punkte klar und dberschaubar sein; gleichzeitig darf sie nicht zu'einfach
scin. Es kann keinem Zweifel mehr unterliegen, daf dieses Unteruichmen
zu. grof ist, als dap es von einzelnen Lehrern als Nebenbeschaftigung nad”
von der Hand in.len Mund erledigt werden konnte. Eioe Arbeitsteilung
zwischen Lehrern, die in eigener Person Sprachunterricht ‘erteilent, und
solchen, die Lehrgéinge fiir das Sprachlabor ausarbeiten, scheint inumgdng-
Jich zu sein, und es ist auch nicht damit zu rechnen, dap das Herstellen von |
Lehrgiingen eine voriibergehende Titigkeit ist, die nich einigen Jahren
zum Abschlup gebracht werden konnte.s Eine grofe Gefahr, die durch
die kiinftige Entwicklung des Sprachlabors heraufbeschworen wird, und
parallel damit durch dhnliche Neuerungen auf andesen Gebieten- des
Unterrichts, liegt darin, da eine Spaltung der Lehrerschaft in eine ‘hther

60. . R. Morton hat bereits auf die Nowendigkeit ciner Ar'xitsteiling tingewiesen,
wobeier (nicht ohne Griindezu haben) empfiehit, die Planung vorr Sprachlabor-Lehrglingen
auf eine nichtkommerzielle Basis za stellen (Recent Development inLang. Lab. Equipment,
1960). Hierzu jedoch Marty, Programing Basic Language Course, 1962, 8.66.—M. Johnston
erwahnt bereits 1959 (Foreign Lang. Laboratories, $.43), daB an der Universitiit Massa-
chusetts mehrere Lehrkrsfte von ihren Untetrichtsverpfiichtungen befreit worden sind,

, um sich der Aufstellungen von ,Programmen’ filr das Sprachlabor widman =iy kénnen, ~
Die Vorsiellung eines edlen Wettstreites, oder scharfen Konkurrenzkampfes, ganzer
Mannschaften von Sprachdidaktikern ist kaum noch utopisch, und diicfte je nach
Geschmack als reizvoll oder bedriickend empfunden werden. ~Die Rolle des einzelnen
Sprachlehrers betreffend, spricht Valdman (Toward Self-Instruction, 1964, §.35) cine
ernste Warnung aus. - A0 LSRR L S
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qualifizierte Gruppe von Planern und ein¢ mcdngerc von bloﬁ ausﬁihtcx den
Organen caraus :.suliiersn Loante, vergleichbar der Spaltung der Hand-
werksberufe in Ingenieure und Arbeiter. Dic Altcrnatlve, daB der Lehrer .
durch das Spzachlabor von Routinsatbeit befreit und in den Stand versetzt
wird, sich hdherer geistiger Bildung zu widmen, findet man in der didak-
tischen Literatur jingeren Darums allzn hiufig beteuqn:t, als dap man ihr
unbc ehen Glauben schenken diirfte. Die bisher wenig stunmschq und
wenig erfolgreiche Enthcklung des Sprachlabors sollte” nicht fiber die
grofer. Moglichkeiten und groflen Gefahren hmwegtauscﬁcn, die aller
Voraussicht nach die Zukunft auf diesem Gcbxet brineen wird, Nur wcnn
es gelingt, dic Kenntnisse und Féhxgkelten der Sprachlehrer mchtzelt;g
und weit fiber Gas heutige Niveau zu neben, Kann es  gelingen, dxe Entwwk
luny in dic wﬁ'lsch"nswvrte Rlchtung zu lenkcn. o
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